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Francuski mistrz

Jean Baptiste Say byt wybitnym reprezentantem francuskie] szkoty liberalng.
Postepujac zgodnie z tradycjami wielkich ekonomistéw, przedstawit uznawana przez siebie
teorie w obszernym traktacie. Niestety, jego osiagni¢cia na polu teorii sa czesto lekcewazone
zostaty w duzel mierze zapomniane. W podrecznikach dotyczacych historii mysli styszy sie
tylko o jednym niewielkim fragmencie jego catej konstrukcji intelektualnej, mianowicie o
»prawie rynkow”, zwanym tez ,prawem Saya” . Zapomina si¢ tym samym o jego znakomitej
analizie systemu produkcji i dochoddw osiaganych przez poszczeg6lnych aktorow
ekonomicznych: kapitalistow, przedsigbiorcow, robotnikow i wiascicieli ziemi. Say
zanalizowat ogodlne zasady podatkowaniai wydatkow publicznych, oraz opisat zasady psucia
monety, rozwoju gospodarczego, atakze podstawy teorii konsumentai przedsigbiorcy,
ryzykujacego swoim majatkiem z niepewnym $wiecie™.

Tymczasem literatura wspomina wylacznie o ,,prawie Saya’, ktore jest zaledwie
jednym rozdziatem w catym podreczniku, przedstawionym przez klasyka. Autorzy skupigja
si¢ natym niewielkim fragmencie catel mysli, poniewaz od niego rozpoczyna si¢ odrzucenie
wolnorynkowse teorii i oczyszczenie przedpola dla keynesistowskiej wizji systemu
kapitalistycznego®. Na dodatek uznaje si¢, ze John Maynard Keynes,, odrzucit” prawo Sayai
podwazyt tym podstawowe zatozenie ekonomii klasyczne. Jeden z autoréw nie cofa sig
nawet przed okresleniem tej koncepdji ,jednym z najbardziej fundamentalnych btedow w
historii ekonomii”>. Podobnie, w najpopularniejszej, dostepnej dla polskich uzytkownikéw
sieci internetowe encyklopedii, dowiadujemy sie, iz ,, wspotczesne teorie ekonomiczne
wykazaly falszywosé” tez Francuza’.

W odpowiedzi, Ingtytut Ludwiga von Misesa publikuje 5 listow Jeana Baptiste'y Saya,
ktére odnosza sie do problemu kryzyséw gospodarczych w kapitalizmie, od poczatkéw
industrializacji nawiedzajacych co jakis czas gospodarke. Zdaniem wielu mu wspotczesnych,
a nie bedacych ekonomistami, przyczyna byt zbyt maty popyt lub tez zbyt duza produkcja. Na
bazie teg] koncepcji uksztaltowato si¢ wiele teorii podkonsumpgji i nadprodukcji. Dzieki
publikacji , listdw”, mozemy przekona¢ si¢ na wiasne oczy, jakich argumentow na swoja
obrone uzywat Say, ktéremu do tej pory odmawiano prawa gtosu w tej kwestii®.

Prezentowane tlumaczenie pochodzi jeszcze z czasdw rozbioréw i zostato
dopuszczone przez cenzora do obrotu. Listy owe wydaja Sig by¢ nawet lepszym wyjasnieniem
prawa Saya, niz jego pierwotne przedstawienie w traktacie®. Zasadniczo, argumentacja tamze
zawarta jest powaznym ciosem dla zwolennikéw teorii 0 ,, zbyt matym popycie”’, ktorzy
wywodza sie z rozmaitych szkot i tradycji. W gruncie rzeczy, maja jednak jeden element
wspdlny, ajest nim zazwyczaj atak na witasnos¢ prywatna, ktory nastepuje zaraz po
wczesnigjszym ,,uzasadnieniu” jg podwazania (wiasnie dlatego, juz od czasdw
merkantylistow rzady bardzo czesto odwotywaly sie do tej teorii)’.

! J.B.Say, Traktat o ekonomii politycznej, Warszawa 1960.

2 Dlaprzyktadu: styszymy nie o Sayu, ale tylko o jego , prawie”: H.Landreth, D.C.Colander, Historia mysli
ekonomiczngj, Warszawa 1998, s.208-10; M.Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrogpektywne, Warszawa 2000,
rozdziat 5.

3 W.Morawski, Zarys powszechnej historii pienigdza i bankowosci, Warszawa 2002, s.108.

* http://wiem.onet.pl/wiem/001daa.html

® Sam Keynes,, krytykujac” prawo Saya, nie odwotuje si¢ do Francuza, lecz do Millai Marshalla. Zaiste,
zaskakujacy sposob krytykowania oponenta. Zob. JM.Keynes, Ogolna teoria zatrudnienia, procentu i
pieniqdza, Warszawa 2003, s.18-9.

® J.B.Say, Traktat, ksiegal, rozdziat XV.

" Grono propopytowcéw jest imponujace. Mamy w nim migdzy innymi takie gwiazdy jak: Marks, Rodbertus,
Gesdll, Veblen, Hobson, Major Douglas, Malthus, Sismondi, Foster i Catchings. Kazdy z nich ma, oczywiscie,


http://wiem.onet.pl/wiem/001daa.html

Say w swoim pierwszym liscie wyjasnia, czym jest ,,popyt” i kiedy mozna go na
rynku demonstrowac, czyli pozada¢ débr i ustug produkowanych przez innych. Odpowiedz
jest jasna: ,, potrzeba bylo pierwey nabyé pieniedzy, sprzedajac wiasne nasze ptody”®.
Pamictaé nalezy, ze , kazdy kray kupuje tyle, ile moze zaptaci¢”®, poniewaz , plody nabywaja
sie za plody”'°. Podstawe prawa Saya mozna sprowadzi¢ do oczywistego faktu: produkcja
musi zawsze poprzedzi¢ konsumpcje. Zanim jakiekolwiek dobro zostanie skonsumowane, to
takie dobro musi si¢ pojawi¢ w rekach konsumenta, a wigc musi zosta¢ wyprodukowane.

Z kolei wszelka mozliwosé reprezentowania popytu na rynku nie wynika z samej dla
siebie, wydumanej potrzeby, ale mozliwosci dokonania realngl zamiany, czyli zaoferowania
czegos innym w zamian. Zanim ktokolwiek zechce reprezentowac popyt na rynku, musi
wczesnigl wprowadzi¢ nan samemu jakas podaz. W tym sensie wiasnie podaz stwarza popyt
(nie na sama siebie — otwiera raczej mozliwos¢ do pozadaniainnych doébr). ,, Jedynymi i
prawdziwymi spozywaczami Sa ci, ktorzy sami tworza: albowiem oni tylko moga kupowat
plody drugich, spozywacze zas nieptodni nic kupi¢ nie moga” .

Trudno sobie wyobrazi¢, by mozna byto podwazy¢ ten fakt, ale niektorzy nie
akceptuja jego podstawowych implikacji, co Say wskazuje stowami: , Ta uwaga bijacaw
oczy, nie jest zapewna przez \WPana zaprzeczona; lecz naganiasz wnioski, ktore z niey
wyprowadzam’ *2. Oczywista bowiem konkluzja faktu, ze, aby miec, trzeba wczesnie)
zaoferowac, jest to, ze:

jezeli daje sie postrzegac zbytecznosé wielu gatunkow towarow, to dla tego, iz nie
ma dostateczney ilasci utworzoney drugich towardw, ktéreby na pierwsze zamienione bydz
mogty; ze gdyby ich tworzyciele mogli wydadz wiecey, lub innego gatunku, pierwsze
znalazlyby odbyt, ktérego nie majq; sfowem: ze dlatego wiele jest produktow w jednym
rodzaju, iz nie ma dostateczney ilosci w drugim®™

Stowem, skoro wystepuje kryzys nadprodukcji na jakims rynku, oznaczato po
prostu, ze dobra na nim nie sa wymieniane na inne dobra. Wszelka wymiang nalezy
postrzega¢ dwustronnie i zaleznie od ceny. Skoro nie ma na cos zbytu, to znaczy to ni
mnigj, ni wiecej, jak to, ze brakuje innych towardw, niezbednych do przeprowadzenia
wymiany. Say zaznaczatakze, ze problemy z produkcja i zbytem pojawiaja si¢ w wyniku
paralizowania swobody gospodarowania przez administracje panstwowa. Wszelkie
obciazenia podatkowe i celne sprawiaja, ze funkcjonowanie rynku jest zaktdcane™.

W dalszg czgsci listu, Say daje si¢ pozna¢ jako prekursor szkoty subiektywneyj,
gdyz, jego zdaniem, ,wartos¢ rzeczy (jedyny przymiot, ktory stanowi bogactwo) wspiera
si¢ najey uzytecznosci i sposobnosci do zaspokojenia naszych potrzeb”°. Zatem wartosé

swaoje uzasadnienie dla niedostatku popytu, a takze zdarza si¢, ze jeden krytykuje drugiego za btedne
wyjasnienie sprawy. Raz jest to zbyt duza oszczednosé, raz przeinwestowanie, raz chowanie pieniadza do
skarpety (w znaczeniu pejoratywnym, rzecz jasnal), raz zbyt niska podaz pieniadza, innym razem wyzysk klasy
robotniczej lub nieodpowiedzialnosé , klasy prézniaczej”. Jakiekolwiek by nie byto uzasadnienie, ,ratunkiem”
jest podwazenie praw wtasnosci prywatnej. Najdojrzalsza i najlepsza krytyka podkonsumpcjonistow jest
znakomity esgj Hayeka, w ktorym atakowat bezposrednio Catchingsai Fostera. Zob. F.A.Hayek, The
“Paradox” of Savings, (w:) Economica, Mg}, Vol.11, s.125-69.

8 J.B.Say, Listy do Malthusa, Wroctaw 2004, s.4.

% ibidem, s.8.

1%ibidem, s.11.

1 ibidem, s.6.

12 ibidem.

13 ibidem.

4 ibidem, s.8.

!> ibidem, s.9.



wszelkich débr wynika z tego, ze jednostka jest w stanie z nich czerpa¢ uzytecznosé'®.
Przy tym nalezy wyraznie zaznaczyc¢, ze w procesie produkcji biora udziat takze kapitat i
ziemia, nie tylko praca, jak btednie zaktadali inni teoretycy, torujacy droge Marksowi'’.
Kluczowa role odgrywa przedsighiorca, organizator, ktory zatrudnia rozne czynniki
produkgji i szukatym sposobem najlepszego ich wykorzystania (przedsi¢biorcy nie mau
Smithai Ricardo, wigc nic dziwnego, ze kontynuator ich mysli, Marks, takze go nie
uwzglednia):

Wartos¢ produktu, byleby tylko wyrdwnywa‘a kosztom produkcyi, to jest nakfadom
na wszystkie usfugi pfodne, jest dostateczng do opfacenia zyskow wszystkich tych osob,
ktore sie bezposrednie do jego utworzenia przylozyty. Zysk przedsiebiercy, ktorego
kosztem odby?a si¢ ta operacya; po odtrgceniu zysku od kapita/u, ktéry mogf na to
obréci¢, wyobraza nagrode jego czasu i talentu, to jest: wasnie jego ustugi pfodne. Jezeli
zdolnos¢ jego byfa wielka i wyrachowanie pewne, zysk jego bedzie znaczny. Jezeli,
zamiast talentu, okaza/ nieumiejetnosé¢ swego wfasnego interessu, még? nic nie zyskac, a
nawet straci¢'®

Gospodarowanie jest wigc zajeciem niepewnym. Czynniki produkcji moga zosta¢
zatrudnione w sposdb korzystny, ale takze moze dojs¢ do ich zmarnowaniaw wyniku
blednych decyzji. ,, To, co przedsighiercy robia dla utworzenia jednego produktu, drudzy toz
samo robig dla utworzenia innych produktéw. Te zatem rozmaite produkta, zamienigjac si¢
micdzy soba, daja odbyt jedne drugim”*®. W zaleznosci od sktonnosci do wymiany, jaka
pojawia Si¢ z kazdej ze stron transakcji, dobra wymienigjia si¢ migdzy soba za posrednictwem
pieniadza:

Potrzebowanie wieksze lub mnigjsze jednego z tych produktéw, poréwnanie do innych,
wskazuje cene mnieyszg lub wiekszg, ktérq zarn dadz potrzeba, to jest; ilosé wiekszg [ub
mnieyszq innego produktu. Pienigdze sq tu tylko posrednikiem przemijajqcym, ktére po
dope’nioney zamianie, szukajq dla siebie w innych zamianach zatrudnienia?

Naturalnie po procesie produkcyjnym nastepuja wyptaty dla wszystkich czynnikbw
produkcji. W ten sposob pieniadze sptywaja do rak ludzi, ktérzy staja sie konsumentami.
Dzigki swojemu wydatkowaniu okreslgja, ktore produkty najbardzigj ich interesuja:

Za czynsz gruntowy, procenta, nagrode za prace, skfadajqce zyski odniesione z
produkceyi, tworzyciele czyli producenci kupujq przedmioty swojey konsumpcyi. Tworzyciele
sq razem spozywaczami; a natura ich potrzeb, wpfywajgc w rozmaitym stopniu na
potrzebowanie réznych pfodéw, zawsze przy wolnosci, sprzyja tworzeniu sie pfodéw
naykor zystnieyszych, ktore bedgC naywiecey potrzebowane, naywieksze przynoszg smoim
przedsi ebiercom kor zysci

Dwa oczywiste wnioski, jakie nalezy wyciagna¢ z tego fragmentu, to fakt, ze proces
gospodarowania jest organizowany przez preferencje konsumentow i dlatego nieraz pojawiaja

16 Say jest niestety niekonsekwentny i uzywa okreslenia, wartos¢” w sensie , cena’. W rzeczywistosci bowiem
przy danegj ceniei transakcji wystepuje podwajnie przeciwne wartosciowanie. Kazda ze stron ceni sobie bardzig)
to, co dostaje, od tego, co oddaje w zamian.

7 3B.Say, Listy, s.10.

'8 ibidem, s.11.

19 ibidem.

% ibidem, s.11-2.

! ibidem, s.12.



si¢ rynku btedne decyzje (gdyz producenci, ponoszacy koszty, nie maja gwarancji zbytu;
zyski nie s funkcja poniesionych kosztow, one zaleza od ostatecznych odbiorcéw). Po
drugie, wszelki popyt demonstrowany narynku przez konsumentow jest zawsze rezultatem
wczesnigjszg produkcji | zaoferowania jg innym:

Towary nie mogq bydz kupowane, tylko tym sposobem, zZe za pomocg tych usfug
nadaje Sie uzytecznosé i wartosé rzeczom; i ze dwa tylko pozostajg ham sposoby: albo bydz
samym spozywaczami uzytecznosci, azatem wartosci ktorgsmy utworzyli; albo obroécié jq na
zakupienie uzytecznosci i wartosci, utworzoney przez inne osoby; ze w obu przypadkach
kupujemy towary za pomocg usfug pfodnych, i ze tym wiecey mozemy kupowac im wiecey
wydajemy usiug pfodnych®

Podsumowac to mozemy bardzo prosto. Wszelka produkcja mus poprzedzi¢
konsumpcje | wszelka produkcja jest zawsze zorientowana na jakas konsumpcje — albo
wilasna, czyli na zaspokajanie wiasnych potrzeb, albo cudza, czyli na zaspokajanie potrzeb
innych, awigc przez wiaczanie sig w wymiang i oferowanie innym uzytecznosci.

Say btyskotliwie zwalcza mit fizycznosci produkgji. , To wigc wszystkie nasze
dochody sa niemateryalne? — Tak jest: wszystkie: inaczey massa materyi, sktadajaca kule
ziemska, powigkszataby si¢ corocznie, i mielibysmy corocznie nowe dochody materyalne.
My nie stwarzamy i nie niszczymy naymniejszego atomu: przestgjemy tylko na odmianie w
rzeczach kombinacyi”%. Francuski klasyk w znakomity sposob uprzedza rewolucje
marginana i podkresla, ze nie jest wazny sam fizyczny proces przeksztatcania masy
chemiczngj, ale organizowanie jg tak, by zaspokajac wigcej potrzeb. Wazna jest sama
uzytecznosé¢ dla cziowieka, okreslajacego charakter dobr i ustug, a nie fizyczne i chemiczne
przeksztatcenia materii**. Jednoczesnie, prawdopodobnie zupetnie nieswiadomie, atakuje
doktryne wspotczesnych ekologdw, ktérzy odmawiaja spostrzezenia faktu, iz o tym, co jest
»bogactwem naturalnym” (ktére nas otaczgja i ktore sic ,,wyczerpuja”), decyduje sam
czlowiek, a nie natura wkoto. Cziowiek, ostatecznie, przez swoje potrzeby, produkcje i
wiedze tworzy dobrai je konsumuje®.

Na koniec pierwszego listu Say zaznacza, iz uwaza Si¢ za kontynuatora nauk Smitha,
mbwiac o0 nim,,moj nauczyciel” . Jednoczesnie podkresla, ze nie objat on swoim ,,geniuszem”
catego zjawiska produkcji i konsumpcji — miedzy innymi zapomniat o roli przedsicbiorcy, a
wrecz nie odréznit jego dziatan w ogodle od ustug kapitatu (czesto, rzecz jasna, te dwie funkcje
w $wiecie realnym sa faczone; wrecz nie sposob sobie wyobrazi¢ przedsigbiorcy bez zadnych
zasobdéw), atakze, ze nie widziat nic produktywnego w niezwykle uzytecznych ustugach
oferowanych przez lekarzy czy prawnikéw?.

W drugim liscie Say zaznacza, ze jesli rynek pozostaje wolny i nie naruszony
(» przypusciwszy nayzupetnieysza wolnos¢, pozwalgjaca w §p0sob nieograniczony pomnazaé
wszelkie ptody”), to mamy do czynienia z mechanizmem wyréwnujacym zyski we
wszystkich branzach gospodarki. ,, Jezeli ktorykolwiek z tych dwadch produktéw przeda sie za
ceng Wyzsza od kosztow produkcyi, przeciagnie na swoje strone i czesé tworzycieli, ktorzy

2 ibidem.

% |bidem, s.13.

24 C.Menger, Principles of Economics, Grove City 1994, s.52-5.

% 70bacz naten temat swietna dyskusje w: G.Reisman, Capitalism, Ottawa 1990, rozdziat 3.

% JB.Say, Listy, s.15-6. Nie jest prawda, jakoby Smith byt ojcem ekonomii. Przed jego Bogactem narodéw
pojawita Si¢ praca objgtosciowo mniejsza, ae merytorycznie zdecydowanie przewyzszajaca dzieto Szkota.
Prawdziwym ojcem nowozytnej ekonomii byt Richard Cantillon. Zob.: R.Cantillon, Ogdlne rozwazania nad
naturalnymi prawami handlu, Warszawa 1938.



sie zaymowali utworzeniem drugiego produktu, az poki ustugi ptodne nie beda rownie, w
jedney jak i drugiey produkcyi, optacone”?’.

Zatem, jesli nagle si¢ okazuje, ze, produkujac w jednym sektorze, mozna ponosi¢
niskie koszty i dzigki temu osiaga¢ wysokie zyski, to przedsichbiorcy szybko przenosza
czynniki produkcji do tego sektorai zwigkszaja w nim zatrudnienie. Swoim dziataniem
zwigkszaa produkcje, a przez to pomnigjszagja zyski do poziomu nie odstajacego od innych
branz. Ten fakt wynika wiasnie z wahan popytu konsumentéw i btedow oraz skutecznych
przewidywan przedsigbiorcow. Nalezy jednak pamictac przy tym, iz ,,za catos¢ ich zarobku,
kupi¢ mozna cala sztuke” 1 ,,zawsze jednak wychodzi nato, ze wszyscy tworzyciele razem,
moga nabydz calos¢ produktéw” %, Oznacza to ni mniej, ni wicce, ae to, ze pieniadze
wydatkowane 3 zawsze rowne pienigdzom zarobionym (takze z tymi, ktére wkiadane sa do
szuflady). Poniesione koszty agregatowo sa réwne cenom. Wszelkie wahania miedzy nimi
pozostawiaja pole do popisu dla skutecznych przedsiebiorcéw, przewidujacych przyszly
popyt.

Autor ponownie krytykuje takze skupianie si¢ li tylko na pracy i zarobkach
robotnikow. Nie mozna zapomina¢ o tym, ze swoj popyt narynku reprezentuja takze (i
zarabiaja na swoj udziat) whasciciele ziemi i kapitatu®.

Say podkresla cos, co nie byto opisywane i wyjasniane wprost w teorii, a przez co do
dzisig rodza si¢ co jakis czas z tego powodu kontrowersie. Wyjasnia mianowicie, ze przy
wzroscie produkcji pojawia si¢ w naturalny sposob spadek cen:

W zamianie wiec nazwaney produkcygq, tez same usfugi otrzymujg podwdyng
ilos¢ produktow; lecz te obie ilosci podwdyne dajq sie nabywac jedna przez drugq jak
pierwiey, i zréwng fatwosciq, tak, iz nie fozqC wiecey na usiugi pfodne, narod, w ktorym
sifa pfodna zogtaaby roaniniong, miafby dwa razy wiecey przedmiotow do konsumpcyi w zbozu,
mate-ryi, i wszelkich innych produktach

(...)

| dla tego to Wiasnie mizenie ceny produktow, powiekszajqc wartosé kapita/ow piodnych na-
rodow i dochoddw, ktére stgd wyplywajq, powieksza bogactwo narodowe. WAwod ten
Znaydujqcy Sie W obszernosci w rozdziale 3cimxiegi drugiey, mego wykfadu Ekonomii
Polityczney (4tey edycyi) zdaje mi Se, iz powinien by zrobi¢ przysiuge nauce, tfJumaczgc to, co
do tychczas wszyscy cauli, a nikt nie wytfumaczy?; bo chociaz bogactwo jest wartoscig zamienng,
bogactwo ogdélne wzrasta przez znizenie ceny towar 6w i wszelkiego rodzaju produktow™

Tym sposobem Francuz zrobit wielka przystuge teorii ekonomii, ttumaczac, iz nie ma
nic ztego przy spadku cen w wyniku zwigkszongj produktywnosci. Przeciwnie — naturalne jest,
iz w miare postepu, akumulacji kapitatu i zaawansowania technologii, ceny sa nizsze, a ptace
realne wyzsze. Oczywiscie, wszelka nowa produkcja wchodzi na rynek powoli, nie mazmian w
skali makro na wszystkich rynkach, lecz jedynie na rynkach poszczegélnych. Nie mawiec
sensu mowi¢ o jakichs agregatowych zmianach. Lepigf méwi¢ o zmianach indywidualnych:

Nigdy podobna podwojona potega pfodney pracy nie miafa mieysca od razu, i we
wszystkich produktach razem; lecz to jest rzeczg niewgtpliwg, ze miafa mieysce stopniami w
wielu produktach i proporcyach bardzo réznych™

%7 ).B.Say, Listy, s.18.
2 ibidem, s.18-9.

2 ibidem, s.19.

%0 ibidem, s.19-20.

3L ibidem, s.20.
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W ten wiasnie sposob Say skrytykowal monetarystyczne pomysty na druk pieniadza
zanim jeszcze zostaly przedstawione w dojrzatej formie w pracach Fishera, Hawtreyai
Friedmana. Okazuje si¢ bowiem, ze wszelkie zmiany cenowe maja charakter
mikroekonomiczny i uruchamianie makroekonomicznej polityki w celu ich korygowania po
prostu mija si¢ z celem™.

Nastepnie Say ponownie wzmacnia uzasadnienie Swojego stanowiska:

Doswiadczenie i rozumowanie dowodz, ze produkt, rzecz potrzebna albo
przyjemna czlowiekowi, wtenczas tylko przez niego jest odrzucona kiedy niema srodkéw do
jey nabycia. Srodki kupowania, Wlasnie sq tem, co stanowi potrzebowanie produktu, to
co nadaje mu cene. Nie potrzebowac rzeczy uzyteczney, jest to nie bydz w stanie jey naby-

cia®

Say pokazuje, ze absurdalna nieche¢ Malthusa do gromadzenia prowadzi¢ by
musiata do zanegowania roli 0oszczednosci w procesie gospodarowania: , kapitaty,
ktore si¢ powigkszaja przez oszczednos¢; albowiem kapitaty szukajace obrotow
sprawuja powiekszenie produktow, i nowych zapaséw, skad powstaje howe
produkcye”®. Say jednak, w przeciwienstwie do Malthusa, zachowuije si¢ jak
prawdziwy ekonomista, trzymajacy si¢ zasady Wertfrei®®. Jego celem nie jest zalecanie
czegokolwiek, lecz wyjasnianie, co ukazuje ponizszy fragment:

Obowigzkiem jest naszym okaza¢ publicznosci, jakim sposobem i dla czego,
jakies faktum jest wypadkiem czyli skutkiem drugiego (...) nie powinnismy, ani ja za P.
Smithem zaleca¢ oszczednosci; ani WPan za Milordem Lauderdale zachwala¢
rozrzutnosci. Przestarnmy na wykazaniu; jaki sposobem rzeczy po sobie nastepujq i
Iqczq sie w zbieraniu kapitafow™®

Tym samym Say byt jednym z pierwszych ekonomistow, ktory zrozumiat, na czym
powinna polega¢ wiasciwa metoda zastosowana przez naukowca. Ekonomista winien si¢
skupia¢ na zwiazkach przyczynowo-skutkowych i zaleznosciach, ktore da sie¢ odkry¢ dzigki
racjonalizmowi i logice. Absolutnych praw dotyczacych ludzkiego dziatania (a wigc
gospodarowania) nie da sig ustali¢ ani przez eksperymentowanie, ani przez prymitywne i
waskie obserwacje przypadkow szczegélnych®. Dla Saya wiasciwa perspektywa jest
prakseologia, podejscie aprioryczne, abstrahujace od konkretnych, niepowtarzalnych i
unikalnych wydarzen z zycia cztowieka. Jedyna droga jest generalizowanie i uzywanie
rozumu (Verstehen) przy konstrukgji teorii*®.

Powiadasz WPan (str.495), ze w niektérych zdarzeniach, byfoby rzeczq przeci-
wng zasadom dobrey ekonomii polityczney, radz¢ oszczedzanie. Dobra ekonomija poli-

%2 to oczywiscie tylko jeden z argumentéw przeciwko etatystycznym propozycjom Szkoty Chicagowskie.

% ).B.Say, Listy, s.21.

% ibidem, s.23.

% nauka wolna od wartosciowaniai pogladéw personal nych.

% J.B.Say, Listy, s.24.

%" jednak taka wiasnie metode zaleca dzi$ guru pozytywistycznej metody, profesor Friedman. M.Friedman,
Methodol ogy of Positive Economics (w:) Essaysin Positive Economics, Chicago 1953, s.3-43.

% Tymczasem jeden z poczytnigjszych na rynku polskim podrecznikéw historii mysli przedstawia taki oto obraz:
» W Ujeciu Saya ekonomia (...) ma przeto charakter nomotetyczny i jest zblizona do nauk przyrodniczych.
Oznacza to rowniez mozliwosé eksperymentowania”. W.Stankiewicz, Historia mysli ekonomicznej, Warszawa
2000, s.177. Zeby sie przekonas, ze tak nie jest, zobacz: J.B.Say, Traktat, s.21-80. Wigcg 0 metodzie: L.Mises,
Theory and History, Alabama 1985.
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tyczna, powtarzam moy Panie, radzi ma‘o, ona pokazuje co kapitaZ roztropnie obr6cony
przydaje potedze przemysiowey, tak, jak dobre rolnictwo uczy, ile polewanie (irrigation)
dobrze kierowane, przyczynia sie do urodzaynosci ziemi; z resztq odkrywa ludziom
prawdy, ktére ludzie podfug swey znajomosci i zdolnosci stosujq.>

Zatem sam Say, w przeciwienstwie do swego oponenta, Mathusa, nie zamierza
okreslac ,,optymalnego” poziomu oszczednosci | inwestycji. Jego zdaniem pozostaje to w
gestii woli jednostek. Natomiast jasne jest dla niego stuszne stanowisko teoretyczne.
Oszczednosé jest niezbedna dla procesu gospodarowaniai sprzyja zwigkszeniu sig
dobrobytu. Nie chodzi o to, aby nakazywat jednostkom oszczedzanie (Co juz zreszta
przestatoby by¢ stricte oszczednosciq), ale o pokazanie, ze j&sli ludzie chea zwigkszad
dobrobyt, to dobrowolnie powinni zwigcksza¢ oszczednosci. Dlatego wiasnie prosi Malthusa,
aby ten nie przeinaczat teorii po to, aby uzasadnia¢ niszczenie i konsumowanie kapitatu:

Az nadto jestesmy pochopnemi do poswiecenia przysziosci dla teraznieyszosci.
Zasadq wszelkiego ulepszenia jest przeciwnie ofiara usizkow momentalnych dla dobra
przysziego. Jest to naypierwszym fundamentem wszelkiey cnoty, jako tez wszelkiego
bogactwa. CzZowiek tracqcy dobre imie naruszajqc depozyt; ten co niszczy swoje zdrowe
niemogqc Sie oprze¢ swoim chuciom, i ten co traci dzis i nie ma z czego Zy¢ jutro; Wszyscy
niemajq gospodarnosci; co dafo stuszny powdd do mdwienia, ze wystepek nie jest niczem
Wwiecey, jak zZym rachunkiem®

Zatem oszczednosé, a nie konsumpcja, jest naturalnie przyczyna wzrostu bogactwa i
zatrudnienia. Nie sposob zwigksza¢ produkcji poprzez konsumowanie, ktore polega na
przejedzeniu mozliwosci pozadania. Rzecz wydawataby si¢ oczywista i jasna, ale jakze
niezrozumiata jest nawet dzis. Naturalnie, kazdy na poziomie mikro zdaje sobie sprawg, zeim
bardzigj jest oszczgdny, tym wigcej natym bedzie korzystat, inaczej, niz gdyby miat catos¢
swojego bogactwa od razu skonsumowaé. Co ciekawe, we wspotczesnej makroekonomii
bardzo popularna jest teoria, bedaca wiasnie zaprzeczeniem te podstawowej zasady, znana
jako , paradoks zapobiegliwosci”**. Wicksze oszczednosci rzekomo sprzyjac maja spadkowi
dobrobytu. Nie wolno oszczedzaé — lepiej od razu wszystko przejesé!*

W trzecim liscie Say skupia si¢ na naturze kryzysu. Zauwazmy, ,, tylko przeszkody
produkcyi tamuja odbyt czyli przedaz produktow” i ,wiele takowych przeszkod odkrytych
jeszcze bedzie, w miare nowych postepéw Ekonomii Polityczney”*. Naturalnie, Say nie byt
w stanie zaprezentowa¢ satysfakcjonujacej teorii cyklow koniunkturalnych, poniewaz nie
mial, niezbednej do tego, rozbudowane) teorii kapitatowej, jaka pojawita si¢ dopiero w
pracach Boehm-Bawerka™, na bazie ktérej uczen tego ostatniego, Mises, po raz pierwszy
przedstawit wiasciwa teorie wahan®. Say prébowat natomiast szuka¢ zrodet kryzysu nie w

¥ J.B.Say, Listy, s.27.

“0 ibidem, s.27-8.

! D.Begg, S.Fisher, R.Dornbush, Makroekonomia, Warszawa 2000, s.65-7; P.Samuelson, R.Nordhaus,
Ekonomia t.l, Warszawa 1998, s.275-9.

*2 Teze te bardzo pochwalat Keynes. Ciekawe jest to, ze bardzo martwit si¢ 0 inwestycje i jednoczesnie potepiat
oszczedzanie, uzngjac je za katalizator depresji. Jednoczesnie pisat takze (J.M.Keynes, Ogolnateoria, s.57-9), ze
oszczednosci sa zawsze z koniecznosci rowne inwestycjom. Zbadanie jego razacel niekonsekwencji jest juz
raczej zadaniem dla psychologa, a nie ekonomisty. Zobacz tez: H.Hazlitt, Failure of ,, New Economics”. An
Analysis of Keynesian Fallacies, New Jersey 1959, s.81-5. Por.: A.Jakimowicz, Od Keynesa do teorii chaosu,
Warszawa 2003, s.34-5.

43 )B.Say, Listy, s.29.

4 Bohm-Bawerk E., Capital and Interest, South Holland 1959, t.I, II, 1.

5 Mises L., Theory of Money and Credit, Indiana 1981, 5.377-404. Mises potaczyt teorig kapitatowa z teoria
pieniezng Hume' ai koncepcja Wicksdlla o, naturalnej stopie procentowej”, zaktécang przez druk pieniadza.
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zaktéceniach w strukturze produkcji (ciagtosci przechodzenia potproduktow miedzy etapami),
ale w ogdlnych obciazeniach administracyjnych, takich, jak podatki. O ile rzeczywiscie
podatki utrudnigja handel, produkcje i zatrudnienie, utrudniaja wychodzenie z kryzysow, to
same z siebie nie stanowia przyczyny wahai®.

Naturalnie, kazdy kryzys nadwyzki konkretnych towaréw nie wynika z jakiegos
,0g0Inego niedostatku popytu”, tylko z faktu, ze popyt jest skierowany nainne dobra, anie
te, ktore sa oferowane przez przedsighiorcow; ,, zbyteczna obfitos¢ (...) pochodzi od
niewiadomosci tworzycieli i handlarzow o naturze i rozciagtosci potrzeb, w mieyscach, do
ktorych posytaja towary”*’. A kiedy juz kryzys si¢ pojawia, to nie ma powodu, aby mu
szybko nie zaradzi¢. Konieczna jest po prostu odpowiednia znizka cen, ktora szybko
doprowadzi do opréznienia magazynéw*®. Naturalnie, najprawdopodobniej zaowocuje to
pojawieniem si¢ strat, niemniej jednak beda one rezultatem przesztych btedow™.

Na koniec trzeciego listu Say zastrzega, ze bardzo wazna jest napisana przez niego
obrona teorii, poniewaz jest kluczem do ochrony porzadku opartego na wiasnosci prywatnej.
Z nauki ,prawa rynkéw” jasno wynika fakt, ze w celu skutecznego zaspokajania potrzeb,
niezbedna jest wiasnos¢ prywatnai swoboda dziatania, gwarantujaca efektywny system
cenowy. Nauka Francuza pokazuje, ze ,kapitaty i ziemia wtenczas sa ptodnemi, kiedy sa
wilasnosciami szanowanemi; ze ubogi ma swoy interes broni¢ wiasnosci bogatego; ze jest jego
interesem dba¢ 0 zachowanie dobrego porzadku, gdyz naruszenie tego porzadku, dajac mu
tylko zdobycz przemijajaca, pozbawia go zato statego dochodu”*°. Lekarstwem na
»Zahamowanie” handlu jest postawienie na leseferyzm, nie zas na walke z wymyslonym
fikcyjnym wrogiem, zwanym ,, zbyt niskim popytem” (ktory oczywiscie miatby by¢
zwalczany przez dziatania panstwa).

Innym mitem, ktory obalaw swoich listach Say, jest odwieczna obawa o zastepowanie
migjsc pracy maszynami. Wprowadzenie ich w obieg produkcji umozliwia jg zwigkszenie, a
wiec ,,skutek naywaznieyszy, chociaz moze naymniey dostrzezony, pochodzacy z uzycia
machin i w powszechnosci ze wszelkich srodkow utatwigjacych, jest powigkszenie dochodu
dla konsumentéw” >, Dzigki zastosowaniu maszyn sita robocza przenosi sie z jednej strony do
sektora produkcji maszyn (ktdre przeciez trzeba wytworzy¢ i takze obstugiwag)®. Z drugiej
natomiast, dzieki wzrostowi produkcji, spadaja ceny towardw, wiec 0szczedzone przez
konsumentéw pieniadze sa wydatkowane nainne sektory, w ktérych wzrasta zatrudnienie®.
Tak wiec ,mtyn niepozbawia zatrudnienia; moga zatem wybraé inne”>*. Dopoki potrzeby
pozostaja niezaspokojone (bedzie tak, pdki Ziemia nie stanie sie Ogrodem Edenu), dopéty
zawsze jest migjsce na zatrudnienie. Coraz lepsze wykorzystanie materii, ktéra nas otacza,
pozwala na zwigkszanie dobrobytu:

Wyobrazmy na moment niektorych nawet uczonych, jako to Pliniusza,
Archimedesa, przechadzajqcych sie po naszych nowozytnych miastach; zdawaZzoby sie im ze
sq otoczeni cudami. Obfitos¢ naszych krysztafOw, szyb okiennych, wielkich zwierciadef i
ich mnogos¢, nasze zegary scienne i kieszonkowe, rozmaitos¢ materyi tkanych, mosty

“® Say prébowat wyjasniaé kryzysy takze za pomoca btedéw na poszczegdinych rynkach. Zobacz catosé
trzeciego listu, a szczegdlnie s.35-6.

7 J.B.Say, Listy, s.38.

“8 i bidem.

* Przesztosci jednakze, jak wiadomo, zmieni¢ sig juz nie da. Dziatanie przebiega bowiem zawsze w czasie
terazniejszym, na bazie dzisigjszych informacji i dzisiejszych preferencii.

0 JB.Say, Listy, s.39.

*! ibidem, s.42.

*2 ibidem.

%3 | bidem, s.43. , Pan de Sismondi nie ocenia dostatecznie korzysci taniosci”!

> ibidem.



zelazne i machiny wojenne, nasze budowle morskie, zdziwifyby ich nad wszelkie
wyrazenie. A gdyby wesai do naszych warstatéw, co za mnéstwo zatrudnies, o ktorychby
nie mieli naymnieyszego wyobrazenia! Moglizby sobie przypusci¢ ze 30 tysiecy ludz
pracuje w Europie cafe nocy okofo drukowania gazet, ktére rano czytamy przy herbacie
lub kawie, czokoladzie lub innym pozywieniu réwnie nowym dla nich jak sam papier? Nie
trzeba wqtpi¢ o0 tem mdy Panie ze jezeli kunszta doskonali¢ sie bedq jeszcze wiecey (jak mi
Sie podoba temu wierzy¢), to jest: wydawac Wiecey z mnieyszyni kosztem; nowe miliony lu-
dzi w kilku wiekach tworzy¢ bedq rzeczy, ktore wzbudzifyby w naszym umysle, gdybysmy
mogli powstac z grobu, niemniey wielkie podziwienie jak Archimedesa i Pliniusza. Nie
spuszczaymy zatem tego nigdy z uwagi, my, ktorzy brudzimy papier szukajqc prawdy: ze
jezeli nasze pisma przeydq do potomnosci, bojazn, ktdrg nas dzis udoskonal enie przeymuje
(a w czem ona nie réwnie wiecey przewyzszy) wyda sie dla niey bardzo smieszng®

Stad juz jasne powinno byc¢, ze ,tanios¢ wynikajaca ze wszelkich operacyy
oszczednych, tak dalece sprzyja koncumpcyi, ze taz sama produkcya zatrudnia wigcey
0s6b niz pierwey”*°. Na szczescie, nie liczac malych wyjatkéw, luddystyczne obawy o to,
7€ maszyny Sa przyczyna bezrobocia, odptynety w otchtan historii wraz z innymi
ekonomicznymi absurdami®’.

W swoim piatym liscie Say pisze o prawdziwej naturze bogactwa, solidniej
akcentujac subiektywistyczne koncepcje, a wrgcz, mozna powiedziec, krytyke teorii o
réwnej wartosci przy wymianie, ktora sam wyznawat! Bogactwo naturalnie nie jest
materia, poniewaz o bogactwie decyduje wartos¢™. Z kolei, , azeby wiec wartosé byta
bogactwem, potrzeba azeby byta wartoscia uznang nie przez posiadacza rzeczy, lecz przez
inng osobe” . Stad juz tylko niewielki krok do uznania, ze o wartosci decyduje
subiektywnie i indywidualnie dziatajacy cztowiek, ktérego to kroku jednak Say nie
dokonat.

Jean Baptiste Say byt wybitnym przedstawicielem szkoty francuskiegj. W listach do
Malthusa krytykowat mity ekonomiczne. Niewatpliwa jego zastuga jest przytozenie reki do
odrzucenia absurdéw luddystéw. Niestety, w przypadku teorii o ,,niskim popycie”’ jego
sukces nie okazat si¢ by¢ trwaty. Prawdopodobnie stato si¢ tak dlatego, ze zajego czasdw
teoria pieniadza nie zostala jeszcze odpowiednio zgtebiona™.

Natomiast sama obrona czegos$, co zostato pozniej nazwane ,prawem Saya” jest
warta uwagi (mimo anachronicznosci jezyka). Samo prawo rynkow nie zostato wbrew
temu, co si¢ twierdzi, obalone przez Keynesa. Zostato przez niego zle zinterpretowane i
zignorowane, jako réwnoznaczne ze zdaniem: , podaz sama stwarza dla siebie popyt” .
Jednak, jak mozemy dowiedzie¢ si¢ wiasnie z listbw, Say niczego takiego nie twierdzit.
Podkreslat za to, ze sprzedana podaz jakiegos dobratworzy popyt nainne dobra. Daj, a
bedzie ci dane. Popyt jest efektywny w tym sensie, ze mozna go demonstrowac jedynie

> ibidem, s.44.

%% ibidem, s.45.

*" Nie oznacza to oczywiscie, ze luddystyczne gwiazdy od czasu do czasu nie powracaja. J.Rifkin, Koniec pracy.
Schy/ek sity roboczej na swiecie i poczgtek ery postrynkowej, Wroctaw 2001.

%8 J.B.Say, Listy, s.48-9.

% ibidem, s.49.

€ | tutaj znowu kolejna zastuga Misesa i jego Theory of Money and Credit.

6 J.M.Keynes, Ogdlna teoria, s.18.



poprzez uprzednie zaoferowanie czego$ na rynku®. Keynes nie obalit teorii francuskiego
naukowca, lecz popetnit blad ignoratio elenchi®.

Migjmy nadzieje, ze juz wkrétce gtowny nurt ekonomii doceni znéw role
francuskiego mistrza w rozwoju ekonomii. Pierwszym dobrym krokiem ku temu bedzie
wlasciwa interpretacja jego teorii i wypowiedzi.

Mateusz Machgj
Instytut Misesa, Wroctaw 2004
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PRZEDMOWA TLUMACZA.

Narody w dziseyszych czasach do ugruntowania pomysinosci swojey
olbrzymim postepuja, krokiem. Zasady Ekonomii Polityczney, tegoto wegielnego
kamienia administracyi publiczney, coraz bardziey upowszechnia¢ si¢ i zbawienny
swoy wplyw na przemyst i hande wywiera¢ poczyngja;czego niezgrzeczonym
dowodem s liczne pisma we francuzkim, angielskim i niemieckim
wychodzace jezykach; nie mniey tez mnogie urzadzenia, do rozpostrzenienia
przemysiu, rozkrzewienia handlu i ugruntowania kredytu zmierzajace.

Przemys/, handel i kredyt, sa to nowe dzwignie pomysInosci
narodowey, ktérych dzielnos¢ i mechanizm, nieznane byty narodom sarozytriym.

Pospolicie nazywaja przemystem wszelka ludzka czynnos¢, wszelka
prace wywarta na natur¢ zewnetrzna, w celu otrzymania produktu, do
zaspokojenia potrzeb naszych stuzacego. Wszystkie zatem ptody naturalne,
ktorych nam rolnictwo i potaczony z niem chéw bydia dostarczaja,a co my
gospodarstwem wieyskiem nazywamy; wszystkie ptody lesnictwa,
gornictwa, fowiectwa; wszystkie ptody sztuk, rekodzief i handlu, sa
ptodami przemystowemi. Cziowiek jest wszystkich tych ptodow tworzy-
cielem i spozywaczem. Przemyst dostarcza mu nowych sposobéw i srodkow
do dostatecznego opatrzenia swych potrzeb; podaje mu sposobnosc,
kosztowat na tonie familii spokoyney swobody, cieszy¢ si¢ z pomnozenia
potomstwa i korzysta¢ z nowo odkrytych darow przyrodzenia. Handel,
zblizajac mieszkancow odlegtych krain $wiata, udziela im wszelkiego
rodzaju dostatkébw i wzaemnego Swiatla; a tym sposobem, robiac,
rozproszonych po catey kuli ziemskiey ludzi, cztonkami jedney ogromney
familii, naydzielniey przyczynia si¢ do cywilizacyi narodéw, a ztad do ich
pomyslnosci. Kredyt zdaje si¢, ze nad wszystkiem panuje Jako
reprezentant potrzeb i checi ogolnych, wchodzi do rady panujacych,
naktania do pokoju, pozwala na woyng, wymusza przyrzeczenia, zawiera
umowy, podaje reke pomocy albo ja uchyla, a nierzetelnych karze
ubostwem.

Wszystkie te przedmioty, jako zrédta bogactwa narodowego naleza do
obrebu Ekonomii Polityczney; a pisma o nich, czy to one odkrywaja nowe
zasady, czyli wykrywaja bledy, przez niektorych ekonomistow poczynione,
ktorych powaga i wzietos¢ mogtyby szkodliwie wptyna¢ na obtakanie gtéw
chwytajacych si¢ zdan i mysli pozornych, bez uprzedniego ich wywazenia,
nie moga bydz obojetne dla przyjaciét pomysinosci narodowcy. Z rzedu tych
ostatnich sa Listy P. Saya do P. Malthus pisane, o ktérych nie od
rzeczy bedzie cokolwiek namienic.



Pan Malthus i Professor Ekonomii Polityczney w Kollegium
Kompanii Indyyskiey, stanat bardzo wysoko w $wiecie uczonym przez swoje
pismo o ludnosci, przetozone na wszystkie prawie europeyskie jezyki. Przed
kilka laty wygotowal on nowe poczqtki ekonomii polityczney. Pan J. Ch.
Say, ktéry zrobit wielka we Francyi dla Ekonomii Polityczney przystuge ;
ktorego z chluba stawi¢ mozna obok naystawnieyszych ludzi Anglii; nie
czekat tlumaczenia francuzkiego do zbicia mysli, ktére sie z jego
przekonaniem nie zgadzaty.

Rozprawa ta dwoch mezdw w swiecie uczonym bardzo zastuzonych, za
granica z wielkiem przyjeta uniesieniem, nie moze bydz obojetna dla polskich
czytelnikbw.Dwa pierwsze listy juz byly drukiem ogtoszone w Dzienniku
Wilenskim na rok 1825 i 1826; dalsze zas trzy teraz po pierwszy raz na
widok publiczny si¢ pokazuja.



PIERWSZY LIST.

W tresci: Ze nie nabywanmy pfodéw, tylko za
posrednictwem innych pfodow.

Wszyscy, ktorzy sie zatrudniaja pickna i nowa nauka Ekonomii
Polityczney, zechca zapewna czyta¢ dzieto, ktoremes WPan ja wzbogacit,
tym bardziey, iz nie jestes z rzedu tych pisarzow, ktérzy, przemawigjac do
publicznosci, niczego jey nowego nie ucza; a kiedy do stawy pisarza taczy
si¢ waznos¢ przedmiotu, kiedy naywigcey idzie ludziom w spotecznosci o to,
azeby pozna¢, gdzie sa srodki zachowania si¢ | pomysinosci, ciekawos¢
czytelnikow musi bydz koniecznie podwojona.

Nie mam zamiaru taczy¢ gtosu mego do pochwat publicznosci,
wykazujac to, co moze bydz w jego dziele trafnem | nowem:miatbym
bowiem wiele do czynienia.

Nie bede Si¢ zapuszczat razem z nim w rozbior rzeczy, do ktérych WPan
zdajesz si¢ przywiazywa¢ wielka wage, na jaka one nie zastuguja, nie
chce nudzi¢, ani publicznosci, ani WPana, niezgrabnemi sprzeczkami. Lecz
z bolescia serca wyzna¢ musze, iz Sie znayduja w jego hauce niektore zasady
fundamentalne, ktore, jezeliby bylty przypuszczone i wsparte na jego
wzbudzajacey uszanowanie powadze, mogtyby wstecz cofna¢ nauke , do
ktorey postepu tak godnie przez swoje obszerne wiadomosci i talenta
przytozy¢bys si¢ WPan potrafit.

A naprzdd to, co naywiecey zwraca moja uwage; gdyz caty interes
dzisieyszego stanu rzeczy do tego si¢ taczy; skad pochodzi, iz wszystkie
rynki swiata catego, zawalone sa towarami, ktére sprzedaja na strate? Skad
pochodzi, ze wewnatrz kazdego kraju obok potrzeby dziatan nieodzownych
do rozwinienia wszelkiego przemystu, daje si¢ czu¢ powszechna trudnosé¢ w
nalezieniu korzystnych zatrudnien? A poznawszy przyczyne tey dtugiey i
upartey choroby jakie sa lekarstwa na jey uleczenie? Oto sa pytania, od
ktorych zaleza spokoynos¢ i szczgscie naroddéw. Nie mogtem wiec 0sadzi¢ za
rzecz niegodna uwagi WPana | caley oswieconey publicznosci,
przedsiewziac pilnieysze rozwazenie rzeczy, ktore potrzebuja wyjasnienia.

Wszyscy, od Adama Smitha zaczawszy, obeznani z Ekonomija
Polityczna, zgadzaja Si¢ na to, ze nie kupujemy rzeczywiscie przedmiotow
naszey konsumpcyi za pieniadze, (posrednika utatwiagacego cyrkulacya),
ktéremi placiemy. Potrzeba byto pierwiey naby¢ pieniedzy, sprzedajac
wlasne nasze ptody. Dla przedsiebiercy kopalni, srebro jest ptodem, za ktéry
on nabywa rzeczy potrzebnych; w reku za$ dalszych nabywcow toz srebro
jest tylko ceng ptodéw utworzonych przez nich za posrednictwem ich gruntu,
kapitatdw, lub przemystu.Zbywajac je, zamienigja naprzod swoje ptody na
srebro, a srebro znowu na rzeczy konsumpcyyne. Azatem rzeczywiscie



wszelkie nabycie odbywaja za pomoca swych pfodow; jest wiec rzecza dla
nich niepodobna, kupi¢ jakakolwiek rzecz za wartos¢ wigksza od utworzoney
Za pomoca swego przemystu, kapitatu, lub gruntu.

Z tego, com powiedziat, zrobitem wniosek, ktory si¢ mi zdawat bardzo
oczywistym, a ktorego nastepstwa zdawaly sie WPana zatrwazac.
Powiedziatem: poniewaz kazdy z nas kupuje ptody drugich za swoje wiasne
ptody, albo, poniewaz wartos¢, ktdra mozemy kupié, jest rowna wartosci,
ktora mozemy utworzy¢; a zatem ludzie, tym wiecey nabywaé beda, im
wigcey ptodow utworza. Ztad ten drugi wniosek, ktorego, WPan nie chcesz
przypusci¢: ze, jezeli niektére towary nie zbywaja sig, to dla tego, ze sie inne
nie tworza; i ze samo twor zenie pfodéw daje odbyt ptodom.

Wiem ja o tem, ze ta propozycya ma weyrzenie paradoxu, ktore méwi
samo przeciw sobie; wiem, iz predzey moga Si¢ utrzymaé przesady pospolite:
ze dla tego jest duzo ptodéw, iz wszyscy sie ich tworzeniem zaymuja; ze,
zamiast powickszenia produkcyi, nalezatoby raczey powigkszy¢ konsumpcya
nieptodna; spozy¢ swoje dawne kapitaty, miasto uzbierania nowych. Nauka
ta, dosy¢ jest pozorna, moze bydz nawet wsparta rozumowaniem; moze
ttumaczy¢ fakta na swoje strong. Lecz kiedy Kopernik i Galileusz pierwszy
raz nauczyli, ze stonce; chociaz je widzimy kazdego ranku powstajace u
wschodu, wznoszace si¢ wspanidle nad naszemi gtowami w potudnie, i
posuwajace sie pod wieczér ku zachodowi, nie rusza si¢ jednak ze swego
mieysca;mieli takoz przeciwko sobie przesad powszechny, opinija starozytno-
sci, i $wiadectwo zmystow; czyliz dla tego powinni byli wyrzec si¢ swych
dowoddw, wyciagnietych ze zdrowey fizyki? Obrazatbym WPana, gdybym
watpit 0 jego odpowiedzi.

Nadto, kiedy powiadam, ze ptody daja odbyt ptodom: ze srodki
przemyslinosci jakiekolwiek badz, porzucone samym sobie, szukaja
zawsze przedmiotow, naypotrzebnieyszych narodom, i ze te przedmioty
potrzebne tworza nowa ludnos¢ i nowe srodki utrzymania si¢ dla tey
ludnosci; wszystkie pozory nie sa przeciwko mnie. Odniesmy si¢ na 200 lat
w przesztos¢ i przypus¢my, ze kupiec na mieysce, gdzie dzis wznosza
si¢ miasta Nowy-York i Filadelfiia, sprowadzit bogaty tadunek towarow:
moglzeby je wyprzedat? Przypus¢my, ze, nie stajac si¢ ofiara dzikich
mieszkancow, zatozyt osade rolnicza lub rekodzielnicza; przedatzeby tam
cho¢ jeden ze swych ptodow? Nie, bezwatpienia. Musiatby sam je spozy¢.
Dla czegbz dzis postrzegamy rzeczy przeciwne? Dla czego, jezeli dowoza;
jezeli tworza jakie towary w Filadelfii i w Nowym-Y orku; jestesmy pewni, ze
je sprzedamy? Oto dla tego, ze rolnicy, kupcy, w Nowym-Y orku i Filadelfii
i prowincyach okolnych, tworza i sprowadzaja ptody, za ktore otrzymuja
wzajemnie ptody inne, sobie ofiarowane. To, co moze bydz prawda w kraju
nowym, powiedza, bynaymniey nie moze bydz zastosowanem do kraju
starozytnego. W Ameryce byto dosy¢ mieysca dla nowych tworzycieli i
nowych spozywaczow; lecz w kraju, gdzie jest wigcey tworzacych, niz



skutecznie potrzebujacych, sami tylko spozywacze sa potrzebni .Na co ja
odpowiadam: ze jedynymi i prawdziwymi spoczywaczami Sa ci, ktérzy sami
tworza: albowiem oni tylko moga kupowaé¢ ptody drugich; spozywacze zas
nieptodni nic kupi¢ nie moga, chyba za pomoca wartosci utworzonych przez
producentow.

Rzecza jest pewna, ze za czasow Krolowey Elzbiety, kiedy Anglia nie
miata potowy dzisieyszey ludnosci, znaydywano juz, iz miata wiecey rak,
niz roboty; dosy¢ jest na dowdd przytoczy¢ prawo, ustanowione na korzysé
ubogich, ktorego skutki zadaty jedne z naywigkszych ran Anglii. Gtéwnym te-
go prawa przedmiotem jest dostarczenie robot dla nieszczesliwych, ktorzy nie
znayduja zatrudnienia. Nie znaydowali wiec zatrudnienia w kraju, ktory
pozniey mogt go dostarczy¢ dla podwojoney, a nawet potrojoney liczby
robotnikdw? Skad to pochodzi, ze chociaz skadinad smutne jest potozenie Wiel-
Kiey Brytanii, przedaja w niey teraz daleko wigcey rzeczy rozmaitych, anizeli
za czasow Elzbiety? Od czegoz wiec to zaleze¢ bedzie, jezeli nie od wickszey
produkcyi? Jeden tworzy rzecz, ktGra zamienia na inna utworzona przez
sasiada. Majac wiecey srodkéw utrzymania sie, ludnos¢ wzrasta, a z nia i Spo-
soby do lepszego jey opatrzenia. Miedzy krgjem bowiem, a pustynia, cata
réznica zalezy na sposobnosci tworzenia ptodow; a kray tym wiecey
postepuje w bogactwa, ludnos¢ i wszelkie opatrzenie, im wigcey wydaje
ptodow.

Ta uwaga, bijaca w oczy, nie jest zapewna przez WPana zaprzeczona;
lecz naganiasz wnioski, ktore z niey wyprowadzam. Powiedziatem, ze, jezeli
daje si¢ postrzega¢ zbytecznos¢ wielu gatunkéw towardw, to dlatego, iz nie
ma dostateczney ilosci utworzoney drugich towardw, ktoreby na pierwsze
zamienione bydz mogly; ze gdyby ich tworzyciele mogli wydadz wigcey, lub
innego gatunku, pierwsze znalaztyby odbyt, ktdérego nie maja; stowem: ze
dlatego wiele jest produktow w jednym rodzaju, iz nie ma dostateczney
ilosci w drugim; WPan za$ utrzymujesz, iz moze bydz zbyteczna obfitos¢ we
wszystkich rodzajach razem; i przytaczasz fakta na swoje strone. Juz P. Sis~
mondi powstat na moje nauke: milo mi jest przytoczy¢ tu jego
naymocnieysze zarzuty, azebym nie pozbawial WPana zadney korzysci, i aby
moje odpowiedzi stuzyty dla obu razem.

,,EUropa, powiada ten niepospolity pisarz, przyszta juz do tego
stopnia, iz ma we wszystkich czesciach przemyst i fabryki wyzsze nad
swoje potrzeby. Dodaje, iz zbyteczna obfitos¢, ktora ztad wynika, zdaje sie
nawet przedziera¢ do reszty swiata. Przebiezmy stosunki handlowe,
dzienniki, opowiadania podrézujacych; wszedzie znaydziemy dowody
zbyteczney obfitosci produkcyi, przewyzszajacey konsumpcya; zaprowadzo-
nych fabryk nie w miare potrzeb, lecz kapitatdbw obroconych na nie;
czynnosci towarOéw pitynacych z catym ogromem i szukajacych nowego
mieysca odbytu, narazonych na straty okropne w kazdym handlu, z kto6-
rego oczekiwano zarobku. Widzielismy towary wszelkiego rodzaju, a



szczegllniey angielskie; wielka potege rekodzielnicza; obfitujace, na
wszystkich rynkach wtoskich, w stosunku tak przewyzszajacym potrzebo-
wanie, iz kupcy, chcac otrzymaé, cho¢ czes¢ swych naktadow, przymuszeni
byli, miasto zysku, ustapi¢ czwarta lub trzecia czes¢ wartosci. Potok handlu,
wstrzymany we Wtoszech, rzucit sie na Niemcy, Rossya i Brezylija; i
wkrotce napotkat tez same zawady.”

,Ostatnie dzienniki donosza nam o podobnych stratach w Nowym-
Swiecie. W miesiagcu sierpniu 1818 roku uskarzano si¢ na przyladku Dobrey-
Nadziel, ze wszystkie magazyny zawalone byty towarami europeyskiemi,
ktore sprzedawano za tansza, niz w Europie ceng, i tak nie byto na nie
odbytu. W miesiacu czerwcu w Kalkucie skargi handlowe byty
podobnez. Widziano naprzéd fenomen rzadki: Anglija posytata do Indyi
materye bawelniane, i wyrabiata je za tansze pieniadze, anizeli na pot-
nadzy mieszkancy Indostanu, przyprowadzajac swoich wyrobnikéw do stanu
daleko biednieyszego! Lecz ten dziwaczny, nadany handlowi kierunek, nie
mogt trwaé ditugo: dzis produkta angielskie sa tansze w Indyach, niz w
Anglii samey. W miesiacu maju musiano nazad wywozi¢ z Nowey-
Hollandyi towary europeyskie, ktore sie¢ tam znaydywaty w zbyteczney
obfitosci. Buenos-Ayres, Nowa-Grenada, Chili zawalone sa towarami.”

,Podréz P. Fearon do Stanow-Zjednoczonych, zakonczona wiosna
1818 roku, stawi toz widowisko, sposobem bardziey uderzajacym. W catym
tym kwitnacym kraju, nie ma miasta, miasteczka, gdzieby ilos¢ towarow,
wystawionych na sprzedaz, nie przewyzszata ilosci nabywcdw skutecznie
potrzebujacych , chociaz kupcy staraja si¢ ich podeysdz diugim kredytem , i
innemi  utatwieniami  optaty, ktéra przyymuja na terminach artykutami
wszelkiego rodzaju.”

.,Zadne faktum nie powtarza sie nam w tak wielu mieyscach i pod
tyla ksztaltami, jak nieproporcyonalnos¢ srodkéw konsumpcyi czyli spozycia,
do srodkow produkcyi; jak niemoznos¢, w ktérey zostaja producenci,
zaprzestania przemystu jakiego, dla tego, ze upada; jak ta pewnosé, ze ich
cztonkowie nie pierwiey w tem sa oswieceni, az przez bankructwo. Czem to
Sie¢ dzige, ze filozofowie nie chca wiedzie¢ o tem, co bije w oczy
pospolstwa?”’

,,Btad, w ktory wpadli, gruntuje si¢ na tey falszywcy zasadzie, ze
prodakcya jest to samo, co dochdd. P.Riccardo za P. Sayem powtarzato i
potwierdza:” , Pan Say dowi6dt sposobom zaspakajajacym (powiada on), ze
nie ma kapitalu, nawet naywiekszego, ktoryby nie mégt bydz obrocony;
albowiem potrzebowanie ptodéw ograniczone jest sama produkcya. Nic nikt
nie tworzy, tylko w zamiarze spozycia lub sprzedania rzeczy utworzoney;
nie sprzedaemy zas, tylko w celu kupienia znowu innego ptodu do uzycia
bezposredniego, albo dla przytozenia sie do produkcyi nastepney. Producent
staje si¢ konsumentem swoich wiasnych ptodoéw, lub nabywca i
konsumentem ptodéw inney osoby." Na tey zasadzie mowi daley P.



Ssmondi, jest rzecza niepodobna, poja¢ lub wyttumaczy¢ faktum, juz
doktadnie od wszystkich w historyi handlu wykazane, to jest: zbyteczna
obfitos¢ towarow.

Naprzod zwrbce uwage 0sob, dla ktérych fakta stusznie zasmucajace,
Panu Sismondi zdawa¢ si¢ moga przekonywajacemi; ze One istotnie trafigja
do przekonania, lecz méwiag przeciwko niemu. Wiele jest towarow
angielskich, wystawionych na sprzedaz we Wtoszech: i innych mieyscach,
albowiem nie ma dosy¢ towarOow wioskich, ktorychby Anglija
potrzebowata. Kazdy kray kupuje tyle, ile moze zaptaci¢; gdyby nieptacit,
predko zaprzestanoby mu przedawaé. Czemze Wiec wilosi ptaca
anglikom? oliwa, jedwabiem, rozynkami; précz tych artykutdw i
niewielu innych, jezeliby zadali nabydz wiecey produktow angielskich,
czemzeby wigc zaptacili? pieniedzmi. Lecz potrzeba pierwiey nabydz
pieniedzy, ktéremiby zaptacili ptody angielskie. A ztad oczywista, ze do na-
bycia ptodéw, narod musi tak, jak osoba prywatna, ucieka¢ si¢ do swych
wiasnych ptodow.

Powiadaja, ze anglicy sprzedaja na strate w mieyscach, ktore zawalili
swemi towarami. Wierze temu. Pomnazgjac ilos¢ towaréw wystawionych na
przedaz, przez co traca na cenie, i ze wymagga za nie tyle, ile moga,
pienigdzy, przez co pieniadze staja Si¢ rzadszemi, azatem i drozszemi. Majac
wicksza cene, dgja S¢ w kazdey zamianie w mnieyszey ilosci, i dlatego to wiasnie
przedawaé musza na strate. Lecz przepus¢my na moment, ze wiosi maja wigcey
kapitatow, ze umigja lepiey korzysta¢ z ziemi i swych zdolnosci przemystowych;
czyli stowem wydaja wiecey ptodow; przypus¢my takoz, ze prawa angielskie, nie
bedac stanowione podiug niedorzecznosci bilansu czyli rownowagi handlowey,
przyymowaty pod warunkami umiarkowanemi wszystko, co tylko wtosi zdolni
im byli dostarczy¢ w zaplacie za ptody angielskie; mogtzebys WPan natenczas
watpi¢, izby towary angielskie, ktoremi dzi$ sa zawalone porty wioskie, i inne, nie
znaazly tatwego odbytu?

Brezylia, kray obszerny i hoynie od natury uposazony, mogtaby
wypotrzebowaé sto razy wiecey towarOw angielskich od tych, ktdoremi jest
zawaona bez odbytu, lecz potrzeba, azeby Brezylia wydala tyle ptodéw, ile ich
wydadz moze, jakze tego biedna Brezylia dokaze? Wszelkie usitowania obywateli
sparalizowane 3 przez administracya. Jezeli z jakieykolwiek gatezi przemystu
pokaze S¢ zarobek, natychmiast wiladza przywilaszcza ja sobie i umarza. Jezdli
ktokolwiek znaydzie kamien drogi, zaraz mu go odbiora. Sliczne zachecenie do
szukania drogich kamieni i do obracaniaich na zakupienia towarow europeyskich!

Ze swey drony, rzad angielski odstrecza i odpycha, za posrednictwem
swych komor i opfat celnych, ptody, ktére anglicy mogliby odnies¢ w zamianie
zagraniczney, nawet zywnosé, ktérey fabryki ich tak potrzebuja; gdyz
dzierzawcy angielscy, musza przedawac swoje zboze za cene wigksza, niz 80
szylingbw za kwarter, a to dla zaspokojenia wygorowanych optat. Wszystkie te
narody uskarzaja Si¢ na stan cierpienia, do ktérego przyszli przez wiasna wing.



Zdae mi si¢, iz widzg chorych gniewagacych sie na swoje chorobe, a
niechcacych sie wstrzymaé od zbytkdw, pierwszey przyczyny chordb.

Zgodzisz S¢ WPan, zapewna, ze mna (przynaymniey tak wnosze) na zle,
ktore sobie wzgemnie narody wyrzadzaja przez zawisé, interes, chciwosé
obrzydta lub niewiadomos¢ tych, ktorzy uchodza za ich ttumaczéw; ale WPan
utrzymujesz, ze przypusciwszy nawet swobodnieysze ustanowienia, towary
utworzone moga przewyzszaé potrzebe spozywaczow. Dobrze wigc, zgadzam si¢
na obrone tey materyi. Odtozmy na strone woyne, ktéra narody prowadza swemi
komorami celnemi, i uwazaymy kazdy naréd w jego wiasnych z sobag samym
stosunkach: zobaczymy czy jestesmy w stanie spozy¢ to co mozemy
utworzy¢? ,PP. Sqy 1 Mill-Riccardo, powiadasz WPan, celnieysi pisarze
nowey nauki zyskow, zdaje mi sig, iz wpadli w biedy gtdwne w tym
przedmiocie. Naprzod uwazali towary jako znaki algebraiczne nie zas jako
przedmioty konsumpcyyne, ktore powinny si¢ stosowaé do liczby
spozywaczow i natury ich potrzeb.”®

Niewiem zupelnie, przynaymniey co si¢ mnie tycze, na czem WPan
opierasz to obwinienie. Wyrazitem t¢ mysl pod réznemi ksztattami: ze
wartos¢ rzeczy (jedyny przymiot, ktéry stanowi bogactwo) wspiera sie na
jey uzytecznosci i sposobnosci do zaspokojenia naszych potrzeb.
Potrzebowanie rzeczy, powiedziatlem,® zalezy, od przymiotéw fizycznych i
moralnych cziowieka, od klimatu, mieszkania, od obyczajow i prawo-
dawstwa spotecznosci, ktérey jest uczestnikiem. Ma cziowiek potrzeby
ciata, potrzeby umystu, i duszy; potrzeby swoje wiasne, potrzeby familii,
ma inne jeszcze potrzeby, jako cztonek spotecznosci. Skora niedzwiedzia i
renifera sa rzeczami pierwszey potrzeby dla Laponczyka, Lazaron jednakze
neapolitanski nie zna nawet nazwiska tych rzeczy, ale lez nawzgem moze
si¢ bez tego wszystkiego obeysdz, byleby mu nie zabraklo makaronu.
Podobniez wydzialy sadowe w Europie, uwazga Si¢ za naymochieysze
ogniwa zwiazku towarzyskiego a rodowici mieszancy Ameryki, Tatarowie
i Arabowie zyja bez sadow.

»Jedne z tych potrzeb zaspakajamy uzyciem pewnych rzeczy, ktérych
nam przyrodzenie dostarcza darmo, jak powietrza, wody i $wiatla
stonecznego. Takie rzeczy mozemy nazwa¢ bogactwami przyrodzonemi:
poniewaz dzieja sie catkowicie nakladem samego przyrodzenia. Ze za$
przyrodzenie daje te rzeczy dla wszystkich, nikt wigc nie jest obowiazanym
nabywaé¢ je kosztem jakiegokolwiek wydatku. Takie zatem rzeczy nie maja
wartosci zamienney.”

»Inne potrzeby moga bydz zaspokojonemi, jedynie uzyciem pewnych
rzeczy, takich tylko, ktére nie inaczey nabyly uzytecznosci, jak za
posrednictwem pewnego przeksztatcenia i pewney odmiany w sposobie
swojego bytu, co Sie sta¢c nie moglto bez uprzatnienia w tey mierze

® Principes d'Econ. polit. de Malthus pag. 354. Edy. ang.
& Wyktad Ekon. Pol. ttumaczenie Damazego Dzierozynskiego stron. 5. Tom Il.



jakieykolwiek trudnosci. Takiemi sa dostatki, otrzymane za posrednictwem
rolnictwa, handlu i kunsztow. Przyczyna tego jest widoczna: sa one bowiem, w
samym czynie swojey produktcyi, wypadkiem zamiany, w ktérey producent
wydat swoje ustugi produkcyyne czyli ptodne, dla otrzymania nawzaem
takowego produktu. Odtad, chcac pozyskac od niego takowe ustugi, potrzeba
koniecznie uzy¢ zamiany, dajac mu inny produkt ktéryby tyle u niego
znaczyt, ile znaczy produkt, w posiadaniu jego bedacy. Takie rzeczy na-
zywamy bogactwami spofecznemi, gdyz zadna zamiana nie moze si¢ zjscic,
bez pewnego stosunku towarzyskiego, i ze tylko w stanie spotecznosci, w
stanie towarzyskim, moze bydz obwarowano prawo wylacznego posiadania
tych rzeczy, ktoresmy przez produkcya lub zamiane otrzymali, Dodajc:
»Uwazaymy takze, ze bogactwa spoteczne czyli towarzyskie, o tyle, ile sa
bogactwem, same tylko jedynie moga sSi¢ staé¢ przedmiotem badania
naukowego, 16d: Bo sa jedynemi, ktdére moga bydz ocenione, a przynay-
mniey sa jedyne, ktorychby ocenienie niepodlegato arbitralnosci. 2re: Bo
one jedynie tworza Si¢, rozdzielgja, i niszcza podiug prawidet, dajacych si¢
oznaczyc.”

Jestze to uwazac¢ ptody, jako znaki algebraiczne? Jestze to robi¢
odjemnos¢ ilosci spozywaczOw i natury ich potrzeb? Czyliz ta nauka
nieokazuje raczey, ze same tylko potrzeby zmuszaja nas do robienia ofiar, za
posrednictwem ktorych otrzymujemy ptody?

Te ofiary sa cena, ktéra ptacimy za ptody, a ktére WPan, podtug P.
Smith, nazywasz praca; wyrazenie niedostateczne, gdyz nie obeymuje w
sobie czynszu gruntowego i zysku od kapitatu. Ja to nazywani usfugami
ptodnemi (services productifs). Maja one wszedzie cene biegaca. A kiedy ta
cena przewyzsza wartos¢ rzeczy utworzoney, wynika stad zamiana
bezkorzystna, w ktérey wiecey skonsumowano wartosci, niz utworzono.
Jezeli ptéd utworzony wart jest naktaddéw czyli usfug pfodnych, na-
tenczas naklady optacaja si¢ ptodem, ktérego wartos¢ dzielac sie miedzy
tworzycieli czyli producentéw, stanowi ich dochod. Widocznie
przekonywasz si¢ WPan, ze te dochody, wtenczas maja mieysce, kiedy
rzecz utworzona ma wartos¢ zamienng, a nie moze mie¢ tey wartosci
zamienney bez potrzeb, ktérych doswiadcza w stanie rzeczywistym
spotecznosci. Nie odsuwam wigc potrzeb i nie nadge im szacunku
dowolnego, uwazam je tak, jak sa w istocie, tak, jak je uwazaja sami
spozywacze. Mogtbym na dowod przytoczy¢ cata moje xiege Il ktora
wyklada rozne rodzaje spozycia czyli konsumpcyi, jey pobudki i ostateczne
wypadki; lecz nie chce naduzywa¢ WPana uwagi i zaymowa¢ mu czasu:
idzmy daley.

Powiadasz WPan; ,,Wcale nie jest rzecza prawdziwa, ze towary
zamieniaja Sie zawsze na towary. Naywigksza czes¢ towarOw zamieniona jest
na prace ptodna lub nieptodna: stad widoczna, ze cata ta massa towardw,
porownana z praca, na ktéra ma bydz zamieniona, moze spasdz z wartosci,
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przez swoje zbyteczna obfitos¢, tak, jak kazdy towar w szczegdlnosci
moze przez swoja zbytecznos¢ spasdz z ceny w stosunku pracy lub
pieniedzy.”

Proszg¢ mi, naprzdéd, pozwoli¢c powiedzie¢ sobie, iz ja nie
utrzymywatem, ze towary zamienigja Si¢ zawsze na towary: lecz ze pfody
nabywajq Sie za pfody.

Powtdre, ze nawet ci, ktérzyby przypuscili wyrazenie towarodw,
mogliby odpowiedzie¢, ze kiedy dajemy towary na zaptacenie pracy,
zamieniamy rzeczywiscie towary te na inne towary, to jest: na te, ktore
odnosimy z zakupioney pracy. Lecz ta odpowiedz nie jest dostateczna dla
tych, ktérzy w obszernieyszym i zupetnieyszym widoku obeymuja fenomen
tworzenia si¢ naszych bogactw. Prosze pozwoli¢ przedstawi¢ oczom swoim
ten fenomen w obrazie uderzajacym. Publicznosé, ktéra nas sadzi,
spodziewam si¢, iz znaydzie w nim wielkie utatwienie do ocenienia
wartosci WPana zarzutdéw i moich odpowiedzi.

Azeby widzie¢, przemyst, kapitat i ziemi¢ w ich tworzacey operacyi,
nadaje im posta¢ osdb; postrzegam, ze kazda z tych osdb przedaje swoje
ustugi (ktére nazywam usfugami pfodnemi) przedsiebiercy, ktéry moze
bydz kupcem, rekodzielnikiem  lub  dzierzawca  gruntowym,
Przedsicbiorca, zakupiwszy ustugi ziemi, optacajac dzierzawe
wlascicielowi; ustugi kapitalu, optacgac procent kapitaliscie: ustugi
przemystowe od wyrobnikow, komisantow i agentdéw, oddajac im ich
nagrode, spozywa te wszystkie usfugi pfodne i niszczy je; z ktérey to kon-
sumpcyi powstaje ptdd majacy wartosé.

Wartos¢ produktu, byleby tylko wyréwnywata kosztom produkcyi, to
jest naktadom na wszystkie usfugi pfodne, jest dostateczna do optacenia
zyskéw wszystkich tych osob, ktére si¢ bezposrednie do jego utworzenia
przytozyly. Zysk przedsichiercy, ktorego kosztem odbyla si¢ ta operacya; po
odtraceniu zysku od kapitatu, ktory moégt na to obréci¢, wyobraza nagrode
jego czasu i talentu, to jest: wiasne jego ustugi ptodne. Jezeli zdolnosé¢ jego
byta wielka i wyrachowanie pewne, zysk jego bedzie znaczny. Jezeli, zamiast
talentu, okazal nieumigjetnos¢ swego wilasnego interessu, mogt nic nie zy-
ska¢, a nawet straci¢. Przedsiebiorce wigc tylko dotykaja wszelkie
niepomysine trafy losu, ale razem on jeden tylko z pomysinych korzysta.

Wszystkie ptody, ktére codziennie uderzaja nasze oczy, wszystkie,
ktére nasza wyobraznia obja¢ moze; powstaly przez operacye przytoczonym
tu podobne, rozlicznemi tylko nieskonczenie skombinowanemi sposobami.
To, co przedsigbiercy robia dla utworzenia jednego produktu, drudzy toz samo
robia dla utworzenia innych produktow. Te zatem rozmaite produkta,
zamienigjac Si¢ miedzy soba, daja odbyt jedne drugim. Potrzebowanie
wigksze lub mniejsze jednego z tych produktéw, poréwnane do innych,

% Principes etc. de Malthus pag, 353,
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wskazuje cene mnieysza lub wicksza ktdra zan dadz potrzeba, to jest; ilosé¢
wigksza lub mnieysza innego produktu. Pieniadze sa tu tylko posrednikiem
przemijajacym, ktore po dopetnioney zamianie, szukaja dla siebie w innych
zamianach zatrudnienia.

Za czynsz gruntowy, procenta, nagrode za prace, skladajace zyski
odniesione z produkcyi, tworzyciele czyli producenci kupuja przedmioty
swojey konsumpcyi. Tworzyciele sa razem spozywaczami; a nhatura ich
potrzeb, wplywajac w rozmaitym stopniu na potrzebowanie roznych
ptodow, zawsze przy wolnosci, sprzyja tworzeniu si¢ ptodow
naykoniecznieyszych, ktore bedac naywiecey potrzebowane, naywicksze
przynosza swoim przedsigbiercom korzysci.

Powiedzialem, ze dla lepszego poznania dziatan przemystu, kapitatowi
ziemi w operacyi tworzenia ptodow, nadatem im ksztalt oséb, i dawatem
bacznos¢ na ustugi, kfére przynosza. Lecz to nie jest zadnem urojeniem
dowolnem, sa to fakta. Przemyst wyobrazony jest przez ludz
przemystowych wszelkiego rodzaju; kapitaty przez kapitalistow, a ziemia
przez wilascicieli. Sa to trzy klassy ludzi, ktore sprzedaja dziatania ptodu
swego kapita/u i domagaja Si¢ za nie nagrody. Mozna gani¢ moje wyrazenia,
ale potrzeba na ich mieysce podyktowaé lepsze, niemozna bowiem temu
zaprzeczy¢, ze rzeczy tak si¢ dziga, jak je opisatem. Odmalowatem fakta.
Mozna gani¢ sposdb malarza; lecz nigdy niepotrzeba sobie pochlebiaé, ze
potrafimy wzruszy¢ fakta: one maja swoy byt, i same obroni¢ si¢ zdotaja.

Powréé¢my znowu do WPana oskarzenia. Powiadasz WPan, ze wiele
towarOw zakupuje Sie przez prace: ja zas daley jeszcze postepuje i powiadam,
ze wszystkie tym sposobem powinny bydz kupowane, rozciagajac wyrazenie
pracy do ustug, ktére przynosza kapitaly i ziemia®’. Powiedziatem, ze towary
nie moga bydz kupowane, tylko tym sposobem, ze za pomoca tych ustug
nadaje si¢ uzytecznos¢ i wartos¢ rzeczom; i ze dwa tylko pozostgja nam
sposoby: abo bydz samym spozywaczami uzytecznosci, azatem wartosci
ktérasmy utworzyli; albo obrdoci¢ ja na zakupienie uzytecznosci i wartosci,
utworzoney przez inne osoby; ze w obu przypadkach kupujemy towary za
pomoca usfug pfodnych, i ze tym wigcey mozemy kupowacé im wigcey
wydajemy ustug ptodnych.

Utrzymujesz WPan, ze nie ma, pfodéw niemalerya/nych®: ja zas
utrzymuje, ze poczatkowie nie ma innych. Pole, samo przez si¢, dostarcza w
swey produkcyi same tylko ustugi ktore sa ptodem niemateryalnem,
podobne do tygla, do ktérego wrzuciwszy bryle surowego kruszcu,
otrzymujemy razem czysty metal i fuzy. Jestze w tych produktach choc¢
czastka tygla ? Bynaymniey; tygiel stuzy do nowey operacyi ptodney.Czyliz
si¢ znayduje cho¢ czastka pola w zebranem z niego zbozu? odpowiadam: ze

8" Przyczyna nigjasnosci pisarzow angielskich jest ta, iz biora za jedno, za przyktadem Smitha prace i ustugi,
przyniesone przez ludzi, kapitaly i ziemie.
% pag. 49.
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nie; albowiem gdyby ziemia podpadata spozyciu, po kilkunastu leciech,
bytaby zupelnie spozyta; ziemia za$ oddaje tylko to, co przyje¢la, ato zwraca
przez dobra uprawe, ktéra nazywam usfugg pfodng gruntu. Mozna mi na-
gani¢ wyraz, nie Igkam si¢ nawet przeciwnego utrzymywania, co do rzeczy
albowiem rzecz jest i bedzie; i gdziekolwiek tylko Ekonomija Polityczna
zatrudnia¢ sic¢ beda, tego faktu zaprzeczy¢ nie moga, jakiekolwiek podoba si¢
dadz mu nazwanie.

Ustuga, ktora przynosi kapitat, w jakiemkolwiek przedsiewzigciu
kupieckiem, rolniczem lub rekodzielniczem, jest takze produktem
niemateryalnem. Ten, co Spozywa nieptodnie swoy Kkapital, sam go
niszczy; ten co konsumuje ptodnie, spozywa nie tylko swody kapitat
materyalny ae i ustugi kapitatu, ktore sa produktem niemateryalnym. Kiedy
farbierz wlozy za tysiac frankdéw indygo do swego kotta, spozywa zatysiac fr.
indygo ptodu materyalnego, i nadto spozywa czas tego kapitatu, jego procent.
Farbowanie zwraca mu wartos¢ kapitalu materialnego, i wartos¢ ustugi
niemateryalney tegoz kapitatu.

Ustuga wyrobnika jest takze produktem niemaleryalnem. Wyrobnik
wychodzi z rekodzielni wieczorem ze swemi dziesiecia palcdw, z ktoremi byt
wszedt rano, nic materyalnego niezostawit w swoim warsztacie. Przyczynit
si¢ do operacyi ptodney przez swoje ustuge niemateryalna. Ustuga ta jest
ptodem dziennym, rocznym kapitatu, ktory nazywam zdolnosciami
przemysfowemi; i ktére skladaja jego bogactwo; nedzne bogactwo!
szczegOlniey w Anglii, i wiemtego przyczyng.

Wszystko to sktada produkta niemateryalne, a ktére
chociazbysmy jakkolwiek badz nazwali, nie przestana jednak bydz
niemateryalnemi; ktore si¢ zamienigja migdzy soba i na produkta materyalne;
ktore we wszystkich zamianach szuka¢ beda ceny biegacey i pewney (tak jak
wszystkie ceny biegace na calym $wiecie) w proporcyi, migdzy
wystawieniem na rynek ptodéw a potrzebowaniem.

Wszystkie te ustugi przemystu, kapitatu i ziemi, ktore sa produktami
niezalezacemi od materyi skladaja wszystkie nasze dochody. Jakze? to wigc
wszystkie nasze dochody sa niemateryalne?—Tak jest: wszystkie: inaczey
massa materyi, skladajaca kule¢ ziemska, powickszataby si¢ corocznie, i
mielibysmy corocznie nowe dochody materyalne. My nie stwarzamy i nie
niszczymy naymnieyszego atomu: przestgjemy tylko na odmianie w rzeczach
kombinacyi: i to, co im nadajemy, jest niemateryalnemi jest wartoscia; i tato
wartos¢ niemateryalna, ktéra konsumujemy codziennie, corocznie stuzy do
utrzymania naszego zycia abowiem konsumpcya jest odmiana ksztaitu
materyi; czyli inaczey: zepsucie ksztaltu, réwnie, jak produkcya, jest
nadaniem ksztattu materyi.

Jezeli we wszystkich tych proporcyach upatrywaé WPan bedziesz,
mniemanie niepodobne do wiary, day bacznos¢ na rzeczy, ktére one
wyrazaja, a pewna, ze mu Si¢ wydadza bardzo prostemi, i z rozsadkiem
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zgodnemi. Bez tego rozbioru, prosze¢ mi wytlumaczy¢ wszystkie fakta:
wyttumaczy¢ np. jak jeden i tenze sam kapitat, spozyty jest podwoynie
plodnie przez przedsighbierce a niep/odnie przez jego wyrobnika. Za po-
srednictwem poprzedzajacego rozbioru postrzegamy, ze wyrobnik przynosi
swoje prace owoc swey zdolnosci, | przedaje ja przedsicbiercy; odnosi za nia
nagrodeg, ktora jest jego dochodem i spozywa ja nieptodnie. Przeciwnie
przedsiebiorca, ktory zakupit prace wyrobnika za cze$s¢ swego kapitatu,
spozywa ja ptodnie, tak, jak farbierz spozywa ptodnie indygo w swoim kotle.
Wartosci to bedac zniszczone sposobem plodnym, okazuja si¢ w produktach,
wychodzacych z rak przedsiebiercy. Nie jest to kapitat przedsiebiercy, ktéry
sktada dochdd wyrobnika, jak utrzymuje P. Sismondi: Kkapital ten
konsumuje sic w warstatach, a nie w gospodarstwie wyrobnika. Wartos¢,
spozyta przez wyrobnika, pochodzi z innego zrodka: jest produktem jego
zdolnosci przemystowych. Przedsicbierca poswigca na zakupienie tey pracy
czes¢ kapitatu, kupiwszy ja spozywa, a wyrobnik konsumuje ze swey
strony wartos¢, otrzymana w zamiang za swa prace. Wszedzie gdzie jest
zamiana, musza bydz dwie wartosci utworzone i zamienione jedna na druga; a
wszedzie, gdzie sa dwie wartosci, moga bydz utworzone, a nawet istotnie sa
dwie konsumpcyje.®

Toz samo dzieje si¢ z usfugg pfodng, ktorA przynosi kapitat.
Kapitalista, ktory wypozycza, przedaje ustuge, prace swego kapitatu; cena
dzienna lub roczna, ktéra przedsiebierca optaca, nazywa sie¢ procentem. Dwie
rzeczy sa do zamiany: z jedney strony ustuga kapitatu, a z drugiey procent.
Przedsigbierca wtenczas ,kiedy konsumuje plodnie kapitat, konsumuje razem
ptodnie i ustuge kapitatu; przeciwnie wypozyczajacy, ktory przedat ustuge
kapitatu, konsumuje nieptodnie procent, ktéry jest wartoscia materyalna,
danag w zamian za ustugi niemateryalne kapitatu. Trzebaz si¢ temu dziwi¢, ze
jest podwdyna konsumpcya: przedsighbiercy, tworzacego produkta, i kapitaisty,
zaspakgjajacego swoje potrzeby, kiedy sa dwa przedmioty zamiany, dwie wartosci
pochodzace z dwoch rownych zrédet, obie zamienne | spozywalne?

% Shuzacy daje swe ustugi osobiste, ktdre pan nieptodnie konsumuje. Ustuga urzednika publicznego rownie tez
jest skonsumowana przez publicznosé w miarg, jak jest utworzona. Dlategoto rozmaite te ustugi nie
przyczyniaja si¢ do pomnozenia bogactwa. Konsument uzywa tych ustug, lecz nie moze ich gromadzi¢. To, co
jest przez szczegbty wytozone w dziele mojem Traite d’Economie Pol. 4.edition tom 1 pag.124. Nie poymujg,
jak P. Malthus, po tem wszystkiem mogt napisa¢ na str. 35. ze ,,nie mozna sobie wyttumaczy¢ postepu, Ktory
Europa zrobita od czasow feudalnych, jezeli uwaza¢ bedziemy ustugi osobiste zaréwnie ptodne jak praca
kupcow i rekodzielnikéw”. Ustugi te podobne sa do pracy ogrodnika, ktéry uprawia satate [ub truskawki.
Bogactwo Europy zapewna nie zasadza sie na truskawkach: albowiem onetak, jak ustugi osobiste, spozywane
byty nieptodnie, w miare swego doyrzewania, chociaz nietak szybko, jak ustugi osobiste.

Przytaczam tu truskawki, jako mniey trwate; ale nie dlatego produkt ze trwaty tatwigszy jest do
gromadzenia, lecz ze jest konsumowany w taki sposob, ze wyobraza swoje wartos¢ w drugim przedmiocie;
albowiem wszelki produkt , trwaty lub nietrwaty, jest przeznaczony do konsumpcyi, i tylko przez same
konsumpcya odpowiada jakiemukolwiek przeznaczeniu (czy to dla zaspokojeniajakiey potrzeby, czyli dla
utworzenia nowey wartosci). Kiedy zamierzamy pisa¢ o Ekonomii Polityczney, potrzeba pierwey wybi¢ sobie z
glowy, ze produkt trwaty tatwiey sie zgromadza niz produkt przemijajacy.

14



Powiadasz WPan, ze roznica miedzy praca ptodna a nieptodna, jest
wegielnym kamieniem dzieta Adama Smitha i byloby to obali¢ jego nauke,
jezeliby chciano przypusci¢ za prace ptodne (tak, jak ja zrobitem) te, ktore nie sa
podicte w przedmiotach materyanych”. Bynaymniey nie jest to wegielnym
kamieniem dzieta Adama Smitha: gdyz wzruszywszy ten kamien, budowa bedzie
wprawdzie niedoskonala, lecz niemniey trwata; to zas co tey wyborney xiedze
wieczna zapewnia trwatosé, jest, na wszystkich jey kartach, zapisana ta prawda:
ze wartos¢ zamienna rzeczy jest fundamentem wszelkiego bogactwa. Od tegoto
czasu Ekonomia Polityczna stata Si¢ nauka pewna: poniewaz cena biegaca kazdey
rzeczy jest iloscia oznaczona, ktdrey ceny czesci skladajace mozna rozbierac,
naznacza¢ przyczyny, dochodzi¢ stosunkow i przewidzie¢ odmiany. Usuwgjac od
okreslenia bogactw te istotna ceche, bytoby to pograzy¢ nauke w niepewnosci, lub
ja wstecz cofnag.

Daleki jestem od tego, azebym miat obala¢ stawne badania o bogactwach
narodowych; owszem wspieram je w tem, co maga w sobie gruntownego; lecz
razem mniemam, ze Adam Smith nie zna wartosci zamiennych, bardzo
rzeczywistych, nie znajac tych, ktore sa przywiazane do ustug ptodnych,
niezostawujacych zadnego po sobie sladu, gdyz Sie konsumuja w zupetnosci;
zdaje mi si¢, ze nie znat réwnie ustug, bardzo rzeczywistych, ktére zostawuja
slady w produktach materyanych; takiemi sa ustugi kapitatow skonsumowane
wylacznie od konsumpcyi samego kapitatu; zdaje mi Sig, ze on zabrnat w labirynt
ciemnosci dla tego, ze nie rozréznit w produkcyi i konsumpcyi ustug
przemystowych przedsigbiercy, od ustug kapitatu; roznica jednak tak istotna, ze
niemasz towarzystwa handlowego, ktoreby nie zawieralo warunkéw,
odnoszacych si¢ do niey.

Szanuje Adama Smitha: on jest moim nauczycidem. Kiedym pierwszy
krok stawit w Ekonomii Polityczney; kiedy chwigac S¢ migdzy nauczycidami
bilansu handlowego, a nauczycidami czystego dochodu, co krok si¢ potykatem, on
mi wskazat dobra droge. Wsparty na jego bogactwie narodowem, ktore odkrywa
nam bogactwo geniuszu, nauczylem si¢ postepowaé¢ sam jeden. Teraz nie
nalez¢ do zadney szkoty. Postuszny jestem tylko wyrokom od wiecznego ro-
zumu i nielgkam si¢ powiedzie¢ ze Adam Smith nie objal catego
fenomenu produkcyi i konsumpcyi bogactw; lecz tyle uczynit, iz
powinnismy bydz dla niego przejeci wdzigcznoscia. Dzigki jemu,nay
niepewnieysza nauka stanie si¢ wkrotce naydoktadnieysza w ktérey naymniey
zostanie faktoéw niewyttumaczonych.

Wyobrazmy sobie tworzycieli (przez to nazwanie o0znaczam
kapitalistow, wtascicieli gruntowych, oraz posiadajacych zdolnosci
przemystowe); wyobrazmy ich postepujacych jednych przed drugiemi ze
swemi ustugami ptodnemi, albo wuzytecznosciq, ktéra stad wynika
(wlasnoscia niemateryalna). Ta uzytecznos¢ jest ich produktem. Ten

" Principes d'Econ; Pol; de M. Malthus pag. 37.
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produkt, albo si¢ znaydzie w przedmiocie materyalnym, Kktory si¢
przenosi z ptodem niemateryalnym, a ktory sam przez sig, jest niczem w
Ekonomii Polityczney: gdyz materya, pozbawiona wartosci, jest niczem, al-
bo przedaje si¢ przez jednego, a kupuje si¢ przez drugiego, nie znaydujac
sie w zadney materyi; jako to: rada lekarza, adwokata, ustuga
zotnierza, urzednika publicznego. Wszyscy zamienigja uzytecznos$¢, ktora
wydaja na uzytecznos¢ utworzona, przez drugich, i we wszystkich tych
zamianach, zostawionych wolney konkurrencyi, podiug tego jak
uzytecznos¢ ofiarowana przez Pawfa, jest wigcey lub mniey potrzebowana,
niz uzytecznos¢ ofiarowana przez Jakdba, przedaje si¢ ona drozey lub
taniey; to jest: iz w zamianie otrzymuje wigcey lub mniey uzytecznosci
utworzoney przez Jakéba. W tem to rozumieniu potrzeba uwazaé¢ wptyw
ilosci potrzebowaney i ilosci ofiarowaney™.

Nie jest to, jak WPan widzisz, nauka zastosowana do okolicznosci :
znaydziesz ja WPan w réznych mieyscach mego wyk/adu Ekonomii
Polityczney’; a za pomoca mego skrécenia (Epitomo), zgodnosé jey z
drugiemi zasadami nauki i faktami, ktore jey stuza za podstawe, trwale jest
ufundowana. Juz ja wyznaja w wielu czesciach Europy; nie pozostaje, tylko
zyczy¢é goraco azeby zjednata jego przekonanie i zastuzyla na wzgledy
Katedry, ktora WPan z taka $wietnoscia zaymujesz.

Po tych objasnieniach, nie bedziesz zapewna WPan mi¢ obwiniat o
marne drobnosci: gdyz Si¢ opieram na prawach, zasadzonych na naturze
rzeczy i nafaktach z niey wyptywajacych.

Towary, powiadasz WPan, nie tylko zamienigja si¢ na towary, aei na
prace. Jezeli praca ta jest produktem, ktory jedni przedaja, a drudzy kupuja,
moge ja wybornie nazwa¢ towarem: rownie i WPan nic na tem nie stracisz,
jezeli porownasz inne towary do niey: poniewaz takoz sa produktami. Biorac
je wszystkie pod jedno nazwanie rodzajowe produktdéw, zgodzisz sie moze
WPan na to: ze nie nabywamy ptodow, tylko za posrednictwem innych
ptodow.

™ Tow Anglii nazywaja Want and Sapply.
2 Edycjaxieg. | roz. 15 xieg. Il roz.1, 2, 3i 5 obacz takoz tres¢ potozona na koncu szczegdiniey pod wyrazem:
ustugi ptodne, naktady produkcyi, dochody, uzytecznos¢, wartosc.
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DRUGI LIST.

W tresci: ze ludzie niemogqg tworzy¢, wiecey, niz majq
sposobnosci konsumowania.

Zdaje mi sig¢, zem dowiddt w moim pierwszym liscie, ze produkta nie
moga Sie nabywaé inaczey, jak za pomoca produktow; niewidze wiec
pobudki do odstapienia tey nauki, ze produkcya daje odbyt produkcyi.
Prawda, iz uwazalem za produkta wszelkie ustugi zdolnosci osobistych,
kapitatow i majatkéw ziemnych; co mie zmusito do skreslenia znowu innemi
wyrazami nauki tworzenia si¢ ptodéw czyli produkcyi, ktorey Smith
widocznie nie objal i w catey zupetnosci nie wytozyt.

Z tem wszystkiem czytajac 3ci oddziat VIlgo rozdziatu™ postrzegam, iz
Sie jeszcze znayduje punkt, na ktory sie WPan zgodzi¢ ze mna nie zechcesz.
Pozwolisz moze na to, ze produkta nie nabywaja si¢; tylko za pomoca drugich
produktow? lecz nie zaprzestaniesz utrzymywat, ze ludzie moga wszelkich
produktéw razem utworzy¢ ilos¢ wigksza, nad ich potrzeby, i ze czes¢ tych
produktéw moze nie znales¢ odbytu; ze moze bydz zbyteczna obfitosé i
przepetnienie razem we wszystkich rodzajach produktéw. Azeby zarzut
WPana wystawi¢ w caley jego mocy, zamieni¢ go na obraz zmystowy, i
powiem: P. Malthus zgodzi si¢ na to chetnie, ze za sto woréw zboza,
spotecznos¢ nabywa sto sztuk materyi, wtenczas, kiedy do odzienia i
zywnosci potrzebuje takiey ilosci materyi i zboza; lecz kiedy taz sama
spotecznos¢ utworzy dwiescie woréw zboza, i dwiescie sztuk materyi,
chociazby si¢ te dwa towary i zamienity jeden na drugi, zawsze P. Malthus
utrzymywaé bedzie, ze czes¢ tych towardw nieznaydzie kupcow- Nayprzéd
dowiode¢ WPanu, ze jakakolwiek jest ilos¢ utworzona i znizenie ceny stad
wynikajace, zawsze jednak ilos¢ utworzona w jednym rodzau, jest
dostateczna do postanowienia swych tworzycieli w sposobnosci nabycia
ilosci utworzoney w drugim rodzaju; a dowiddiszy, ze moznos¢ nabycia ma
mieysce, okaze jakim sposobem zbytecznos¢ produktdéw rodzi potrzeby ich
konsumowania.

Przedsicbierca trudniacy si¢ uprawa zboza czyli dzierzawca,
zakupiwszy ustugi ptodne gruntu, kapitatu i robotnikow, i dotaczywszy do
tego swoje wiasna prace, skonsumowat wszystkie te wartosci i zamienit je
na wory zboza; kazdy wor, nie odtracajac jego wiasney pracy, to jest, jego
zarobku, daymy na to, ze wartuje 30 frankOw. Z drugiey strony
przedsiebierca wyrobow ptociennych, welnianych lub bawetnianych
jednem stowem, fabrykant, skonsumowawszy takoz ustugi kapitatu, ustugi

"3 Principes d'Eoon. Polit. de Malthus pag. 351.
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robotnikdw i swoje wiasne, wyrobit sztuki materyi, z ktérych kazda
podobniez wartuje 3o fr. Kupiec materyi wyobraza w mojey mysli two-
rzycieli wszelkich wyrobow rekodzielniczych; a kupiec zboza wyobraza
wszystkich tworzycieli ptodédw do zywnosci stuzacych, oraz ptodow
surowych. Idzie wigec o to; czy te dwa produkta, w jakieykolwiek
powickszone ilosci, i przy wszelkiem znizeniu ceny, ktore stad wyniknie,
beda mogly bydz zakupione w catosci przez swych tworzycieli, ktorzy
razem sa ich spozywaczami; i jak potrzeby pomnazaja si¢ w stosunku ilosci
utworzoney.

Naprzéd zastanbwmy sie nad tem, co Si¢ dzige, przypusciwszy
nayzupetnieysza wolnos¢, pozwalgjaca w Sposdb nieograniczony pomnazaé
wszelkie ptody; pozniey zastanawiaé¢ sie bedziemy nad zawadami, ktore na-
tura rzeczy i niedoskonatos¢ spotecznosci potozyly tey nieograniczoney
wolnosci tworzenia pltodéw; postrzezesz WPan, ze przypuszczenie
produkcyi nieograniczoney jest przyjaznieysze WPana sprawie, (bo trud-
niey jest znales¢ odbyt na produkta nieograniczoney, niz na ptody
ograniczoney ilosci), i ze przypuszczenie ptodow ograniczoney ilosci,
sprzyja wiecey mojey sprawie, gdyz samo ograniczenie kladac zawady
niektérym produkcyom, przeszkadza do nabywania tych ptodéw, ktére w
nieograniczony sposdb pomnozy¢éby mozna.

Przypus¢my, ze przy zupelney wolnosci uprawujaCy pszenice
przybywa na rynek z worem pszenicy wartujacym razem z jego zarobkiem 30
fran., 1 fabrykant ze sztuka materyi teyze samey ceny, i zamienigja te dwa
produkta™. Jezeli ktérykolwiek z tych dwéch produktéw przeda si¢ za cene
wyzsza od kosztow produkcyi, przeciagnie na swoje strone i cze$é
tworzycieli, ktérzy sie zaymowali utworzeniem drugiego produktu, az poki
ustugi ptodne nie beda réwnie, w jedney jak i drugiey produkcyi,
optacone; jest to wypadek na ktéry sie powszechnie zgadzaja.

Uwazamy w tem przypuszczeniu, ze ci, ktorzy sie trudnili
utworzeniem sztuki materyi, wszyscy razem, maja znowu za co kupi¢ cata
sztuke materyi, lub inny produkt rowney wartosci. Jezeli np. ta sztuka
wartowata 3o fr., razem z zyskiem r¢kodzielnika, oznaczonym wolna
konkurrencya, summa ta zostata rozdzielona miedzy wszystkich tworzycieli
sztuki materyi, ale w czesciach nierownych, podiug gatunku i ilosci ustug
uzytych do jey utworzenia. Jezeli sztuka trzyma 10 tokci, ten co zarobit 6 fr,.
moze kupi¢ dwa tokcie, ten co zarobit 3o soldow (sous) moze kupi¢ pot
tokcia; a zatem rzecz widoczna, ze za catos¢ ich zarobku, kupi¢ mozna cata
sztuke. Ze gdyby miasto kupienia materyi zechcieli kupi¢ zboze, sa rownie
w sposobnosci nabycia catosci, gdyz zboze wartuje 3o fr. tak jak materya;
rownie tez kupi¢ moga stosownie do swych potrzeb albo czes¢ sztuki

™ Dzierzawca gruntowy, przedajacy wor pszenicy za 30 fran. i kupujacy sztuke kartunu za 30 fr. czyliz nie
zamieniaworu pszenicy materya; fabrykant kupujacy woér zboza za 30 fr. za ceng sztuki materyi, nie zamieniaz
swojey materyi nawor pszenicy?

18



materyi, albo czes¢ woru zboza. Ten co zarobit w jedney lub w drugiey
produkcyi 6 fr. moze obrdci¢ trzy franki na zakupienie dziesiatey czesci
materyi, a trzy fr. na zakupienie 10tey czgsci zboza; zawsze jednak
wychodzi na to, ze wszyscy tworzyciele razem, moga nabydz catosé
produktow.

Lecz przystapmy do WPana zarzutow. Jezeli produkta, powiadasz
WPan, pomnazaja Si¢, albo kiedy si¢ potrzeby zmnigjszaja, produkta spadaja,
do tak nizkiey ceny, iz nie moga optaci¢ potrzebney pracy uzytey do ich
utworzenia.”

Nim WPanu odpowiem na jego zarzuty, musz¢ go uprzedzi¢, ze jezeli
przez powolnos¢ dla niego uzywaé bede wyrazu praca, podiug ttumaczenia
w poprzedzajacym liscie, niedostatecznego, rozumie¢ bede przez to
nazwanie, nie tylko ustugi ptodne wyrobnika i naczelnika, ale jeszcze ustugi
ptodne kapitatu i ziemi; ustugi, ktore maja cene tak, jak praca osobista, i cene
tak rzeczywista, ze kapitalista i wtasciciel gruntowy utrzymaé si¢ z nich
moga.

O czem uprzedziwszy, odpowiadam WPanu, ze produkta spadajac z
ceny, nie odeymuja tworzycielom sposobnosci zakupienia pracy ktora te
produkta utworzyta, lub inney teyze wartosci pracy. W naszem
przypuszczeniu tworzyciele zboza przez sposoby udoskonalone otrzymaja
podwdyna ilos¢ zboza, a tworzyciele materyi, podwdyna ilos¢ materyi, i
zboze tak jak materya spadna do potowy ceny. Jakim si¢ to sposobem
dzige? Oto, tworzyciele zboza, za swoje i tez same ustugi otrzymaja dwa
wory zboza, ktore razem wartowaé beda tyle co jeden; a tworzyciele
materyi, otrzymaja dwie sztuki materyi, ktore razem kosztowac beda tyle co
jedna kosztowata. W zamianie wigc nazwaney produkcyq, tez same ustugi
otrzymuja podwoyna ilos¢ produktéw; lecz te obie ilosci podwdlyne daja sie
nabywaé jedna przez druga jak pierwiey, i z rowna tatwoscia, tak, iz nie
tozac wiecey na uslug ptodne, narod, w ktérym sta plodna zostataby
rozwiniona, miatby dwa razy wiecey przedmiotow do konsumpcyi w zbozu, mate-
ryi, i wszelkich innych produktach: gdyz zgodzilismy d¢ wyobrazac; przez

> Az by mig nieobwiniano o przekrecenie mysli szanownego Professora, ktére owszem staratem sig uczynié
jasnieyszemi, winienem przytoczy¢ w przypisku ttumaczenie wierne tych mieysc jego dzieta.

,» Gdyby towary byty tylko poréwnane i zamieniane jedne na drugie, rzecz oczywista, ze natenczas,
byleby si¢ pomnazaty podtug miary przyzwoitey, mogtyby przy wszelkiem pomnozeniu si¢ zachowa¢ t¢z same
wartos¢ wzgledna. Lecz jezeli je porGwnamy, jak powinnismy, z liczba i potrzebami spozywaczy, natenczas
wielkie pomnozenie produktow, przy jednakowey liczbie spozywaczy, i zmnieyszeniu potrzeb przez
oszczednosé, sprawi koniecznie znizenie wielkie wartosci produktéw, oszacowanych przez pracg; tak, iz tenze
sam produkt kosztujqcy te sama, ilosé pracy, co pierwiey, nie bedzie mogt zakupié teyze samey ilosci innych,
produktéw str. 555.”

»Powiadaja, ze skuteczne potrzebowanie, nie jest niczem innem, jak skutecznem wystawieniem na
przedaz czyli ofiarowaniem, ktére si¢ odbywa przez zamiang jednego towaru na drugi. Lecz czyliz tojest
dostatecznem do skutecznego potrzebowania? Chociaz kazdego, z dwdch towardw, utworzenie, mogto
wartowac te sama ilos¢ pracy i kapitatu, i chociaz moga bydz miedzy soba réwney wartoéci, jednakze obadwa
moga bydz w zbyteczney obfitosci, tak, iz nie moga, kupi¢ wigcey pracy niz same kosztowaty. W tym
przypadku potrzepbowanie bytozby skutecznem? Bytozby dostatecznem zacheceniem do zaymowania sig
dalszem tworzeniem? Bez watpienia, ze nie.”
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zboze i materya wszelkie inne rzeczy, ktorych rodzay ludzki potrzebowaé moze
do swego utrzymania S¢. Produkta, w takiey zamianie, nie zgadzaja Si¢ co do
swey wartosci z ustugami plodnemi; azatem, jako w kazdey zamianie, jedna z
dwaoch rzeczy tym wiecey jest warta, im wieksza w zamianie otrzymuje ilos¢
drugiey rzeczy, wypada stad, ze ustugi ptodne tym wigcey sa warte, im wigcey
pomnazaja produktéw za mnieysza cene.”® | dla tego to wianie znizenie ceny
produktéw, powickszgjac wartos¢ kapitatdw ptodnych narodéw i dochoddw, ktére
stad wyptywaja, powicksza bogactwo narodowe. Wywod ten znaydujacy sie
w obszernosci w rozdzide 3cim xiegi drugiey, mego wykladu Ekonomii
Polityczney (4tey edycyi) zdaje mi Sig, iz powinien byt zrobi¢ przystuge nauce,
tlumaczac to, co do tychczas wszyscy czuli, a nikt nie wyttumaczyt; bo chociaz
bogactwo jest wartoscia zamienna, bogactwo ogdlne wzrasta przez znizenie
ceny towaréw i wszelkiego rodzaju produktow.”’

Nigdy podobna podwojona potega ptodney pracy nie miata mieysca od
razu, i we wszystkich produktach razem; lecz to jest rzecza niewatpliwa, ze
miata mieysce stopniami w wiglu produktach i w proporcyach bardzo réznych.
Plaszcz purpurowy u starozytnych, teyze samey delikatnosci i wielkosci, teyze
samey trwalosci i dobroci farby, kosztowat zapewna wigcey niz dwa razy, co
dzisby mogt kosztowac, i nie watpie o tem, ze zboze zaptacone praca, znizyto
swoje cene do potowy przynaymniey, od epoki niewiadomey nam wynalezienia
ptugu. Wszystkie te produkta kosztujac mniey pracy, byly w stosunku
konkurrencyi, oddawane za to co kosztowaty i nikt na tem nie tracit, a wszyscy
zyskiwali w swoich dochodach.

Lecz powrdémy do pierwszey czesci WPana zarzutu: tworzyciele
zboza i materyi utworzg wiece] materyi i zboza niz sami skonsumowac
bedq mogli. Dowiodiszy, ze pomimo znizoney ceny produktow przez
potowe, taz sama praca mogta je zakupi¢ w catosci i opatrzy¢ podwoynym
zapasem do utrzymania si¢ i innych przyjemnosci, mamze teraz dowodzi¢
stusznie wstawionemu autorowi dzieta o ludnosci, ze wszystko co sig
tworzy, moze znales¢ spozywaczow i ze pomiedzy przyjemnosciami, jakich
ludziom daje kosztowa¢ obfitos¢ ptoddw bedacych ich wiasnoscia, nie mozna
potozy¢ w ostatnim rzedzie przyjemnosci pozycia domowego i pomnozenia
potomstwa? Napisawszy trzy xiegi stusznie wielbione, ze ludnos¢ wzrasta
zawszei w miare srodkéw jey opatrzenia, mégtzes WPan przypusci¢ wielkie
pomnozenie produktow przy jednakowey zawsze liczbie spozywaczéw i
potrzebach zmnieyszonych przez oszczednos¢ (str. 355)7?

"6 Podiug wyrazenia angielskiego: When they do not command the same quantity of labour as before.
T A wywdd ten, mdwiac miedzy nawiasem, obala zupetnie dowodzenie P.Malthus, ze tanios¢ zawsze jest z
uszczer bkiem zyskow (str. 570) obal a takoz wszelkie rozumowania, ktore on natey podstawie opiera.

Toz samo dowodzenie jest strasznem dla catey czgsci nauki P.Riccardo gdzie pochlebia sobie, iz
dowiodt, ze nakfady produkeyi nie za$ proporcya miedzy ofiarowaniem i potrzebuwaniem stanowi ceny produ-
ktow. Bierze za jedno nakfady produkcyi i produkta, gdy tym czasem one sa z sobia w odwrotnym stosunku, ze tym
mniey jest pierwszych, im obficiey jest drugich.

20



Musiat tu autor o ludnosci, albo tez autor poczgtkéw Ekonomii
Polityczney pobtadzi¢. Lecz wszystko nam dowodzi, ze autor o ludnosci
ma stusznos¢. Doswiadczenie i rozumowanie dowodzi, ze produkt, rzecz
potrzebna albo przyjemna cz/owiekowi, wtenczas tylko przez niego jest
odrzucona kiedy niema srodkéw do jey nabycia. Srodki kupowania, wiasnie
sa tem, co stanowi potrzebowanie produktu, to co nadaje mu ceng. Nie
potrzebowac rzeczy uzyteczney, jest to nie bydz w stanie jey nabycia. Kiedyz
znayduemy si¢ w moznosci zaptacenia? wtenczas kiedy jestesmy pozbawieni
tego, co stanowi bogactwo, to jest: przemystu, gruntu i kapitatow.

Ludzie raz opatrzeni srodkami tworzenia, stosuja swoje produkcye do
swoich potrzeb, bo i produkcya sama jest zamiana, w ktorey ofiarujq sie
srodki ptodne, a potrzebuje sie wzajemnie rzecz naykoniecznieyszey
potrzeby. Tworzy¢ rzecz, ktorey nie zachodzi potrzebowanie, jest to tworzy¢
rzecz bez wartosci, i to nie nazywa si¢ tworzeniem w prawdziwem
znaczeniu. Skoro rzecz ma ceng, tworzyciel zamieni¢ ja natychmiast moze na
rzeczy mu do uzycia potrzebne.

Ta sposobnos¢ zamieniania, wlasciwa z pomigedzy wszystkich zwierzat
cztowiekowi, zastosowywa produkta do potrzeb, i pozwala mu je, obracajac na
swoy uzytek, szacowaé nie ze wzgledu na gatunek produktu (zamieni go
jezeli zechce, | jezeli ma wartos¢), lecz ze wzgledu na jego wartosc.

Trudno jest, powiesz WPan, tworzy¢ produkta, ktéreby warte byty
naktadow produkcyi. Wiem o tem, i w moim nastepujacym liscie dowiesz
Sig, co 0 tem mysle. Lecz przypusciwszy wolnos¢ przemystu, tak jakesmy
zrobili, pozwolisz sobie powiedzie¢, ze nie doswiadczamy trudnosci w tworze-
niu produktéw, ktére warte sa naktadéw produkcyi, jak tylko w razie
wymagan wygorowanych za ustugi ptodne przez kupcow. Azatem wysoka
cena ustug ptodnych okazuje, ze to, czego szukamy, ma mieysce; to jest, ze sa
zatrudnienia, ktérych produkta sa dostateczne do zwrdocenia naktaddéw na ich
utworzenie podjetych.

Wyrzucasz WPan tym, ktorzy sa mojego zdania: ,,ze nie maja zadnego
wzgledu na wptyw powszechny i potezny, skitonnosci cztowieka do
niedbalstwa i prozniactwa" (str. 358).

Przypuszczasz WPan zdarzenie, w ktorem ludzie, utworzywszy ile
potrzebuja do zaspokojenia pierwszey potrzeby, wola raczey nic nie robic,
przektadajac w swem rozumieniu odpoczynek nad przyjemnos¢ dostatkow.
Ten domyst, prosze sobie pozwoli¢ powiedzie¢, stuzy za dowdd dla mnie
przeciw WPanu. Céz bowiem ja innego powiedziatem jezeli nie to, ze
przedajemy tym tylko co tworza? Dla czeg6z nie przedaja przedmiotow zbyt-
kowych dzierzawcy gruntowemu, ktory nie chce prowadzi¢ zycia wymysl-
nego? dla tego, ze on woli pedzi¢ zycie prozniackie, anizeli si¢ zatrudniac
tworzeniem rzeczy, za ktoreby mogt zakupi¢ przedmioty zbytkowe.
Jakakolwiek moze bydz przyczyna ograniczenia produkcyi: czy to brak kapi-
tatbw, czy ludnosci, czy tez pilnosci, czy wolnosci, skutek, wedtug
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mnie, zawsze bedzie ten sam; niezbywa sie przedmiotow, ktére si¢
ofiarujq z jedney strony, dla tego, ze si¢ tworzy mato z drugiey.

Uwazasz WPan prozniactwo, ktore niechce tworzyé, jako
bezposrednie przeciwne odbytowi, i ja rownie jestem WPana mniemania:
Lecz jak, WPan mogtes uwazaé¢ (w roz. VII. oddziat 9) prézniactwo w
spo- zywaczach niepfodnych za przyjazne temuz odbytowi? ,,Koniecznie
jest rzecza potrzebna, powiadasz WPan (str. 463), azeby w kraju majacym
duzo srodkow tworzenia, byla znaczna liczba spozywaczow nieptodnych.”
Jakze to bydz moze, azeby hultaystwo, ktére tamuje produkcya, utrudniato
odbyt w pierwszym razie, a sprzyjato w drugim?

Prawde moéwiac, prézniactwo to, jest przeciwne w obudwu razach.
Kogo WPan rozumiesz przez t¢ znaczna liczbe spozywaczow nieptodnych,
tak potrzebna podtug WPana dla tworzycielow? Saz to wiasciciele gruntowi i
kapitalisci? Bezwatpienia oni nie tworza bezposrednie; lecz ich narzedzie
(ziemia, kapital) tworzy za nich. Oni konsumuja wartos¢, do utworzenia
ktorey przylozyty si¢ ich ziemia i kapitaty. Przyczynigja si¢ wiec do tey
produkcyi, i nie moga inaczey i wigcey nabydz tego, co kupuja, jak tyle, ile
Si¢ sami do tego przyczynili. Jezeli Si¢ jeszcze do tego przyktadaja przez swoje
prace, i tacza do swoich zyskow, jako wiasciciele i kapitalisci, inne zyski
jako pracownicy, tworzac wigcey, beda mogli wiccey konsumowac; lecz
nie dla tego, ze nie tworza, powigkszony zostat odbyt dla tworzycieli.

Czy rozumiesz WPan urzednikow publicznych, zotnierzy, ludzi zyjacych
z intraty, (rentiers)? Lecz i oni, nie dla tego ze nic nie tworza, utatwiga
odbyt. Daleki jestem od tego, azebym miat zaprzeczaé stusznosci nagrody
przez nich pobieraney; lecz nie moge temu wierzy¢, azeby optacajacy
podatek (contribuables) nie wiedzieli co pocza¢ z pienigdzmi, gdyby im
poborcy podatkow nie przyszli na pomoc; gdyz albo ich potrzeby bytyby
obficiey zaspokojone, albo obrdciliby te pieniagdze w sposob ptodny. W
jednym i w drugim przypadku, pieniadze, bylyby wydane, i sprzyjatyby
przedazy produktéw jakichkolwiek, rownych w wartosci tym, ktére dzis
kupuja ci, ktorych WPan nazywasz spozywaczami niepfodnemi. Zgodz si¢
wigc WPan na to, ze to nie spozywacze nieptodni ulatwiaja odbyt, ale
produkcya tych, ktorzy dostarczaja na ich wydatki; i przypusciwszy nawet
zniknienie spozywaczow nieptodnych (od czego niech Bog uchowa), ani na
szelag odbyt niebytby zmnieyszony.

Nie wiem takoz na jakim fundamencie utrzymujesz WPan (str. 356), ze
produkcya nie moze bydz powtdrzona, jezeli wartos¢ towardéw zakupuje
troche tylko wiecey pracy od tey, ktora kosztowaty. Bynaymniey nie jest
rzecza potrzebna azeby produkt wart byt wiecey od naktadow produkcyi, do
postawienia tworzycieli w stanie dalszego zaymowania si¢ produkcya.

Kiedy jakie przedsiewzigcie rozpoczete zostatlo z kapitatem sto tysiecy
fran., dosy¢ na tem kiedy produkt tey antrepryzy wart bedzie sto tysiecy
fran., azeby mozna bylo znowu powtérzy¢ operacya. Gdziez wiec Sa,

22



powiadasz WPan, zyski tworzycieli? Kapitat caty stuzyt do ich optacenia’;
acena, ktéra bytaim zato zaptacona, sktada dochdd wszystkich tworzycieli.

Jezeli produkt wartuje sto tysiecy frankdéw, kapitat caty zwraca sie i
tworzyciele sq zaptaceni.”

Nie Igkam si¢ zrobi¢ WPana zarzut mocnieyszym, wyrazajaC Qo
sposobem nastepnym: ,, Chociaz kazdy towar mogt kosztowaé te same ilos¢
pracy i kapitatu, i chociaz moze bydz jeden drugiemu rowny co do wartosci,
jednakze przy zbyteczney obfitosci, nie beda mogty zakupi¢ wigcey pracy niz
same kosztowaty. W tym przypadku produkcya mogtazby bydz powtarzana?
» Bezwatpienia, nie.”

Nie? | dla czegéz prosze¢ WPana? Dla czego dzierzawcy i
rekodzielnicy, ktorzy razem utworza na 60 fr. wartosci w pszenicy i w
materyi, ktérzy, jak ja dowiodiem, byliby w stanie zakupi¢ cata ilos¢
towaréw dostateczng do opatrzenia swych potrzeb, nie mogliby rozpoczaé
Zznowu operacyi po zakupieniu i skonsumowaniu? Mieliby t¢ same ziemig, te
same kapitaty i ten sam przemyst co pierwey; byliby w tym samym stopniu
jak zaczynajac; zyliby, utrzymywaliby si¢ ze swoich dochoddéw, z przedazy
swych ustug ptodnych. Czeg6z wiecey potrzeba do utrzymania spotecznosci?
Wielki  tenfenomen produkcyi, rozebrany, wylozony w swoich
rzeczywistych faktach, wszystko ttumaczy.

Jezeli sie WPan lgkasz, azeby produkta spotecznosci nie przewyzszyty
tego, co moze taz spotecznosé skonsumowac, rzecza wigc naturalna ze musisz z
rowna bojaznia patrzy¢ na kapitaty, ktére sie powiekszaja przez oszczednos¢;
albowiem kapitaty szukajace obrotéw sprawuja powigkszenie produktow, i
nowych zapasow, skad powstaja nowe produkcye ; z reszta WPan zdajesz
si¢ Iekac, azebysmy nie byli przywaleni ogromem bogactw, a ta bojazn,
wyzna¢ musze, ze mi si¢ nie udziela.

Czyz to do WPana nalezalo odnawiac¢ przesady gminne przeciwko tym,
ktorzy nieobracaja dochodéw swoich na przedmioty zbytkowe? Zgadzasz sie
na to (str.351), ze zadne pomnozenie sta/e bogactwa niemoze mie¢ mieysca
bez uprzedniego powickszenia kapita/u; zgadzasz S¢ (dir. 352), Zze pracownicy
sq rownie spozywaczami jak spozywacze préznujgcy; i obok tego
obawiasz dg, aeby przy ciaglem zbieraniu nie powstafa trudnosé
konsumowania ilosci, zawsze rosnhgcey, towarow utworzonych przez
nowych pracownikow (str. 353).

8 Niektére osoby mniemaja, ze kiedy kapitat obraca si¢ na jaka antrepryze, czes¢ tego kapitatu uzyta na
zakupienie pierwszych mereryy, nie jest obrécona na zakupienie ustug ptodnych. Jest to blad. Materya
pierwsza jest produktem, ktdra nie ma inney wartosci prdocz pierwey nadaney przez ustugi, ktére z niey
utworzyty produkt, wartos¢. Jezeli materya pierwiastkowa nie ma zadney wartosci, natenczas nie zabiera
zadney czgsci kapitatu; kiedy potrzeba za nig zaotaci¢, zaptata ta jest zwrotem ustug ptodnych, ktore jey
nadaty wartos¢.

79 Zyski, ktére odnosi przedsichierca ze swojey antrepryzy, sa nagroda pracy i talentéw w niey uzytych. Nie
zaprzestaje tey antrepryzy poty, poki nie spodziewa si¢ lepszey nagrody w inney antrepryzie. Jest on jeden z
tworzycieli potrzebnych, a jego zyski sktadaja czes¢ naktaddw potrzebnych produkceyi.
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Trzeba oddali¢c WPana prozna bojazn, lecz pozwdl wprzody zrobié
uwage nad przedmiotem ekonomii polityczney nowozytney. Uwaga ta
postuzy nam za przewodnikaw naszem postgpowaniu.

Go nas rézni od ekonomistéw szkoly Quesnaya? Oto, pilna uwaga nad
zwiazkiem faktdbw magacych stosunek z bogactwami; oto scista doktadnose,
ktérey sie trzymamy w ich oznaczeniu. Azeby dobrze widzie¢ i dobrze opisac, trzeba
bydZz widzem bezstronnym. Obowiazkiem jest naszym okaza¢ publicznosci, jakim
sposobem i dla czego, jakies faktum jest wypadkiem czyli skutkiem drugiego.
Jezeli publicznos¢ chwyta sie tego wypadku lub od niego stroni; dosy¢ jey natem:
wie jak ma sobie poczaé, napominac jey zatem niepotrzeba.

Zdaje mi Sig wigc, zerny nie powinnismy, ani ja za P. Smithem zalecat
oszczednosci; ani WPan za Milordem Lauderdale zachwaaé rozrzutnosci.
Przestanmy na wykazaniu; jakim sposobem rzeczy po sobie nastepuja i tacza Si¢ w
zbieraniu kapitatow.

Postrzegam naprzdd, ze wieksza czesé zbiorow dzige sie powolnie. Wszyscy,
przy jakichkolwiek dochodach, musza zy¢ poki uzbiergja, a to, co ja nazywam
zyciem, pospolicie tym jest kosztownieysze, im kto jest bogatszy. W wielu
okolicznosciach i professyach, utrzymanie jedney familii i jey zagospodarowanie,
zabiera caly dochdd a nawet czesto i kapitaty; i chociaz robia Sie corocznie zbiory,
zawsze one s W stabey proporcyi do kapitaldw rzeczywiscie obracanych.
Przedsichierca magjacy sto tysecy fran. i przemyst, zarabia pospolicie, biorac
srednia proporcya, dwanascie do pietnastu tysiecy frankéw. Z takim kapitatom i
przemystem wartujacym drugie tyle, to jest z funduszem od dwadch kro¢ sto tysiecy
fr., gospodarnym jest, jezeli nie wydae wiecey nad dziesie¢ tysecy, a oszczedza
corocznie piec tysiecy frankow, czyli 1/10 czes¢ swego kapitatu.

Dzielac ten fundusz, jak Sie czesto zdarza, miedzy osoby, z ktérych jedna
dostarcza przemystu, a druga kapitatu, zapas bedzie daleko mnieyszy: abowiem
dwie familie zamiast jedney, musza Si¢ utrzymywat z zyskéw potaczonych
kapitatu i przemystu®. Ze wszelkich wzgledéw uwazagjac rzeczy, ogromne
tylko majatki moga robi¢ wielkie zapasy: a ogromne majatki we wszystkich
krajach sa rzadkie. Kapitaly nie moga si¢ powigkszy¢ z szybkoscia taka, azeby
mogty sprawi¢ nagta odmiang w przemysle.

Nie moge dzieli¢c bojazni, ktora WPan przejety powiadasz (str. 357):
,Ze kray jest zawsze wiecey wystawiony na szybki wzrost funduszu
przeznaczonego do utrzymania klassy pracowitey, anizeli na wzrost samey
klassy pracowitey.” Nie Igkam si¢ bynaymniey ogromnego wzrostu
produktéw mogacych wynikna¢ z pomnozenia kapitatdw, tak powolnego z
natury swojey. Widze owszem jak te nowe kapitaty i dochody, ktére one
przynosza, dziela sic¢ w sposob nayprzyjaznieyszy miedzy tworzycielow. Na-
przéd kapitalista powiekszajac kapitat, powieksza razem swoy dochdd; a ten

8 przypadek ten czesciey wydarza sie we Francyi niz w Anglii, gdzie cena zyskow przemystowych i procent od
kapitatu jest tak niski, iz w przemystach pospalitych, pierwsze nie wystarczaja do utrzymania familii
pozbawioney kapitatow.
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go zacheca do pomnozenia przyjemnosci zycia. Kapitat powigkszony jednego
roku, zakupuje w roku nastepnym wiecey ustug przemystowych. Ustugi te
bedac wiecey potrzebowane, sa troche wigcey optacane; wicksza liczba
ludzi przemystowych znayduje zatrudnienie i nagrode za swe zdolnosci.
Pracuja i konsumuja nieptodnie produkta swojey pracy; tak, iz jezeli jest
wigcey produktow utworzonych na skutek powigkszonego kapitatu, wiccey
zatem produktow jest skonsumowanych. Nie jestze to wzrostem pomy-
s§lnosci?

Powiadasz WPan (str. 352 i 360), ze jezeli zbiory nie maja innego celu,
jak powicksza¢ kapitalty, jezeli kapitalisci nie powickszajac swoich
przyjemnosci zycia, powigkszaja swoje dochody; nie maa pobudki
dostateczney do zbierania: gdyz nikt nie zbiera przez mitos¢ blizniego i dla
rozkrzewienia przemystu. To prawda; lecz jaki WPan ztad robisz wniosek?
Jezeli robia zapasy, przykladaja si¢ przez to do podniesienia przemystu i
produkcyi, a ten wzrost produktow dzieli si¢ w sposdb bardzo pozyteczny dla
publicznosci. Jezeli nic nieoszczedzaja, ja temu nie zaradze, lecz WPan nie
mozesz stad wnosi¢, ze wtedy dla tworzycieli jest lepiey, albowiem to, coby
kapitalisci  oszczedzili, bytoby rownie wydatkowanem. Wydatkujac
nieptodnie, niepowiekszono  wydatkbw. Co sSi¢ tycze wartosci
nagromadzonych nie- spozytych ptodnie, jako to summ zebranych w kufrach
skepey, ani Smith, ani ja, ani ktokolwiek badz, nie staniemy w obronie, lecz
one nas przestraszaja mato: naprzdd ze nie sa tak znaczne w stosunku kapitatow
ptodnych kragju; a po wtore, ze ich konsumpcya jest tylko zawieszona. Nie ma
bowiem skarbu, ktoryby nie byt uzyty ptodnie lub nieptodnie.

Nie wiem na jakim fundamencie uwazasz WPan naktady nieptodne
jakoto: na kopanie kanatéw, na budowle do réznych fabryk, na robienie
machin, optacenie kunstmistrzéw i rzemieslnikdw, jako mniey przyjazne
tworzycielom; naklady zas nieptodne, ktdre maja na celu przyjemnos¢ osobista
rozrzutnika, wigcey.

»Dopokad, powiadasz WPan (str. 353), , rolnicy konsumuja przedmioty
zbytkowe utworzone przez rekodzielnikdéw, a rekodzielnicy przedmioty
zbytkowe rolnikow, wszystko dobrze. Lecz gdyby obie klassy poczety
oszczedzaé w celu polepszenia swey doli i obmyslenia dla swey familii
sposobu do zycia, na ten czas bytoby co innego.” (Zapewna ze bytoby bardzo
zle). ,Dzierzawca nie uzywatby wstazek, koronek i axamitu, ale
przestawatby na odzieniu nayprostszem; lecz jego oszczednos¢ odje¢taby
rekodzielnikowi moznos¢ zakupienia znaczney ilosci jego produktow, i nie
znalaztby odbytu na produkta ziemi, do ktorey ulepszenia nieoszczedzanoby
pracy. Gdyby rekodzielnik zamiast dogodzenia swojemu smakowi, nie uzywat
ani cukru, ani rozynek®™ ani tytuniu, i robit zapas na przysztos¢, nie mogtby

8 W Anglii rozynki sa przedmiotem zbytkowym.

25



tego dokazac: dzieki oszczednosci dzierzawcy i niepotrzebowaniu produktow
rekodzielnikéw.”

Trocha daley (str. 365). , Ludno$¢ potrzebna do dostarczenia odzienia
podobney spotecznosci, za pomoca machin, zmnieyszytaby si¢ bardzo i
pochtongtaby staba czastke przewyzki z ziemi ptodney i uprawney.
Oczywisla, bytby brak powszechny potrzebowania produktéw lub
ludnosci. A jako rzecza jest prawdziwa, ze sklonnos¢ wiasciwa
dokonsumpcyi (nieptodney) zachowataby doktadna proporcya migdzy ofiaro-
waniem i potrzebowaniem, jakakolwiek bytaby potega produkcyi, niemniey
bytoby pewno, ze sktonnos¢ do oszczedzenia zapasu, nieuchronnie
prowadzi¢ powinna do produkcyi towarOw przewyzszajacych konsumpcya
spotecznosci, ktéra przy swey organizacyi i zwyczagjach wigcey konsumowaé
nie moze.”

Nareszcie, pytasz sic WPan, coby si¢ stato z towarami, zeby wszelki
rodzay konsumpcyi, wyjawszy chleb i wodg, zawieszony byt przez 6 miesigcy
tylko®; i chcesz wiedzie¢ jakie jest moje w tem zdanie.

W tem mieyscu i w poprzedniem, popierasz WPan domniemanie, ze
produkt oszczedzony wyijety jest od wszelkiego rodzaju konsumpcyi; tym czasem
we wszystkich tych rozprawach i pismach, do ktorych WPan szturm
przypuszczasz, w pismach Adama Smitha i P.Ricardo, w moich a nawet w
WPana pismach®®, dowiedziono, ze produkt oszczedzony jest wartoscia, ktéra
jest wyjeta z konsumpcyi nieptodney dla dotaczenia do kapitatu, to jest: do
wartosci ktore si¢ konsumuja ptodnie. Cozby sie stato z towarami, gdyby
wszelki rodzay konsumpcyi, chleb | wode wyjgwszy zawieszony by/
przez 6 miesiecy? Dla tegoby ich przedano rownie wielka ilos¢; abowiem
za to coby dodano do summy kapitatéw, zakupionoby migsa, piwa, odzienia,
koszul, trzewikéw, sprzetow od klassy tworzycieli, ktorychby summy
oszczedzone zachecily do pracy. Lecz gdyby dla oszczedzenia zapasu
przestwano na chlebie i wodzie? To jest, WPan przypuszczasz, ze
naznaczonoby sobie powszechny nadzwyczajny post, bez zadnego celu i dla
samey przyjemnosci. Cobys WPan odpowiedziat temu, ktoryby miedzy
nietadami mogacemi si¢ przytrafiac wspotecznosci, potozyt zdarzenie gdzieby
Xiezyc mogt spasdz na ziemig?... Zdarzenie nie jest fizycznie niepodo-bnem,
dosy¢ gdyby spotkanie komety zawiesito lub zwolnito bieg tey gwiazdy
okoto swey osi. Jednakze mi si¢ zdaje, ze znalaztbys troche nierozwaznem to
pytanie, i wyznam ze miatby$s WPan stusznos¢.

82 Jakiz zapas produktéw! Jakiz cudowny odbyt, podiug; P.Say méwi P. Malthus, podobny wypadek
maogtby sprawi¢. Uczony professor myli si¢ tu zupetnie co do znaczenia wyrazu zapasu, zbioru
(accumulation); zapas ni e jest niekonsumpcyq (non-consommation), jest to podstawienie konsmnpcyi
ptodney na mieyscu nieptodney. Z reszta nie méwitem tego, ze produkt oszczedzony, zachowany,
otwiera odbyt; powiedziatem, ze produkt utworzony otwiera odbyt dla drugiego produktu; ato jest
prawda, czy to my wydamy warto$é nieptodnie, czy to ja przytaczymy do zapasu, to jest do wydatkow
ptodnych, ktére zamierzamy zrobi¢.

% Trzeba si¢ zgodzié, ze produkta corocznie oszczedzane sa, réwnie spozywane, jak te, ktére corocz-
nie sa wydawane, lecz one sa spozywane przez inne osoby.” Principes d'econom. polit. de M. Malthus.
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Zgadzam si¢ na to, ze to jest sposob, ktorego filozofija nie odrzuca,
wyprowadza¢ z zasad nayostatnieysze wnioski dla powickszenia i odkrycia
ich mylnosci; lecz tez samo przesadzenie jest btedem, kiedy natura rzeczy
sama kladzie przeszkody coraz wzrastajace  zbytkowi,  ktory
przypuszczamy i sprawuje to, ze takowego domniemania przypuscic
niemozna. Stawiasz WPan przeciw tym wszystkim, ktoérzy mysla razem z
Adamem Smith, ze zapas jest dobrem nieprzyzwoitosci zapasu
zbytecznego; lecz tu zbytek nosi w sobie lekarstwo. Tam gdzie kapitaly sa
obfite, procent, ktory otrzymuja kapitalisci jest bardzo stabym, azeby mdgt
przewazy¢ niedostatek, ktory na siebie wktadaja przez oszczednosé. Lokata
stata kapitatow trudna do znalezienia, robia niemi obrét za granica. Prosty
bieg przyrodzenia strzymuje zbiory. Wigksza czes¢ zbiorow familiy,
dobrze sie¢ majacych, ustaje, kiedy potrzeba obmysli¢ sposdb do zycia dla
dzieci. Dochéd oycdéw zmnieysza sie, przez te okolicznos¢; traca srodki
zbierania zapasow, i razem traca cze$¢ pobudek jakie mieli do zbierania.
Wiele zbiorow ustaje przez smier¢. Sukcessya dzieli sie¢ miedzy dziedzicow i
donataryuszéw, ktorych potozenie nie jest to samo co nieboszczyka, i
czesto rozpraszaja czes¢ spadku zamiast powigkszenia. Czegsé, ktora sobie
przyswaja skarb, wkroétce jest rozproszona; bo kray nie uzyje jey ptodnie.
Rozrzutnos¢ i nieumiejetnos¢ wielu osob partykularnych, ktore traca czesé¢
swoich kapitatbw w antrepryzach zle wyrachowanych, potrzebuja dla
rownowagi zapasow innych oséb. Wszystko stuzy do przekonania
nas, ze w tem wszystkiem co ma stosunek z zapasem, mnieysze jest
niebezpieczenstwo zostawi¢ rzeczy ich naturalnemu biegowi, a nizeli
chcie¢ nadadz im kierunek przymuszony.

Powiadasz WPan (str.495), ze w niektorych zdarzeniach, bytoby rzecza
przeciwna zasadom dobroy ekonomii polityczney, radzi¢ oszczedzanie. Dobra
ekonomija polityczna, powtarzam moy Panie, radzi mato, ona pokazuje co
kapitat roztropnie obrécony przydaje potedze przemystowey, tak, jak dobre
rolnictwo uczy, ile polewanie (irrigation) dobrze kierowane, przyczynia sig
do urodzaynosci ziemi; z reszta odkrywa ludziom prawdy, ktore ludzie
podtug swey zngjomosci i zdolnosci stosuja.

O to naywigcey cztowieka tak oswieconego, jak WPan, prosi¢
potrzeba, azebys$ nie rozszerzat btedu gminnego, ze rozrzutnos¢ wigcey niz
oszczednosé sprzyja tworzycielom®. Az nadto jestesmy pochopnemi do
poswigcenia przysztosci dla teraznieyszosci. Zasada wszelkiego ulepszenia jest
przeciwnie ofiara usitkbw momentalnych dla dobra przysziego. Jest to
naypierwszym fundamentem wszelkiey cnoty, jako tez wszelkiego bogactwa.
Cztowiek tracacy dobre imi¢ naruszajac depozyt; ten co niszczy swoje zdrowie

8 Kiedy jest wiecey kapitatow niz potrzebaw kraju, zalecat oszczednosé jest przeciwko zasadom Ekon. Pol.
Tak jak gdyby zalecano matzenstwo narodowi umierajacemu z gtodu.” Principles of palitical economy str. 495
Tak P. Malthus nie uwaza ze matzenstwo wydaje dzieci, a zatem nowe potrzeby; kiedy kapitaty niemaja
zadney potrzeby i owszem w sobie maja sposobnos¢ do ich zaspokojenia.
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niemogac Si¢ oprze¢ swoim chuciom, i ten co traci dzis§ i nie ma z czego zy¢
jutro; wszyscy niemaja gospodarnosci; co dato stuszny powod do méwienia, ze
wystepek nie jest niczem wigcey, jak ztym rachunkiem.
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TRZECI LIST.

W tresci: Dlaczego wiele towarOw kosztuje drozey od ceny za jakg
maoznaby je sprzedac.

Rozprawialismy, przypuszczajac wolnos¢ nieograniczona pozwalgjaca
narodowi powieksza¢ podtug upodobania wszelkie rodzae produkcyi; i zdaje
mi sie zem dowiodt, ze gdyby to przypuszczenie miato mieysce, nardd ten
mogtby wszystko zakupi¢ coby wydat. Z tey sposobnosci i z checi wrodzo-
ney cztowiekowi ciagltego polepszenia swojego bytu, powstatoby pomnozenie
nieograniczone indywidudw i srodkéw zaspakajajacych ich potrzeby.

Lecz si¢ rzecz ma wcale inaczey.

Z jedney strony przyrodzenie, z drugiey niedoskonatosci porzadku
towarzyskiego potozyly granice tey nieograniczoney sSposobnosci tworzenia, a
uwaga nad temi zawadami - prowadzac nas do $wiata rzeczywistego, postuzy
za dowod nauce zawartey w moim wyktadzie Ekonomii Polilyczney, ze tylko
przeszkody produkcyi tamuja odbyt czyli przedaz produktéw. Nie mam o sobie
takiego rozumienia, azebym mégt wykazaé wszystkie przeszkody
utrudnigjace produkcya. Wiele takowych przeszkdd odkrytych jeszcze
bedzie, w miare nowych postepdédw Ekonomii Polityczney, inne moze si¢
nigdy nie odkryja; jednak dostrzegamy bardzo potezne juz w porzadku
przyrodzonym juz w politycznym.

W porzadku przyrodzonym, produkcya ptodéw zywiacych ma granice
daleko scisley oznaczone, anizeli produkcya sprzetow i ptodow stuzacych do
odzienia. Gdyz ludzie potrzebuja pod wzgledem wagi lub wartosci wigcey
daleko produktow do zywnosci stuzacych, niz innych razem; nie mozna zas
ich mie¢ z krgow bardzo dalekich, bo s trudne do przewozu, a
konserwowanie, wymaga wielkich kosztow. Co si¢ tycze tych, ktére moga ros¢
na ziemi narodowey, maja one swoje granice, ktére, chociaz udoskonalone
rolnictwo i znaczne kapitaly lozone, moga rozszerzy¢®, zawsze jednak sie
zeyda z soba. Arthur Joung mniema ze Francya wydaje potowe ptodéw do

% Gtéwne przeszkody do ulepszenia rolnictwa we Francyi, sa naprzéd, mieszkanie bogatych wtasci-
cieli i zamoznych kapitalistow po miastach a nadewszystko w stolicy: ztad nie moga powzia¢ wiado-
mosci o ulepszeniach jakieby za pomoca, swoich kapitatow sprawi¢ mogli; nie moga sami dozorowaé
azeby, pomnozenie dochodu skutecznie nastapi¢ mogto. Powtére, nadaremno prowincya jakas
oddalona podwaj ataby swoje ziemne ptody, jezeli zaledwie pozby¢ sie moze tych, ktére wydaje dla

braku drég dobrych komunikacyynych i blizkieh miast przemystowych. Miasta przemystowe
spozywaja produkta rolnicze i tworza wzamian produkta rekodzielnicze, ktére obeymujac wiecey
wartosci w mnieyszey objetosci moga, sig¢ przewozi¢ daley. Tajest przeszkoda do wzrostu rolnictwa
francuskiego. Kanaty nawigacyyne mate lecz pomnozone, drogi komunikacyyne dobrze utrzymane,
podniestyby wartos¢ produktéw rolniczych. Ale potrzeba do tego administracyi mieyscowey wybraney
Z mieszkancéw i zaymujacey si¢ dobrem kraju. Moznos¢ odbytu ma mieysce, lecz nie robia tego, coby
im nadato sposobnos¢ korzysta¢ z niego.
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zywnosci stuzacych niz jest wstanie wyda¢®. Przypusémy ze Arthur Joung
stusznie utrzymuje; przypusémy ze przez rolnictwo udoskonalone, Francya
otrzymataby dwa razy wigcey produktow rolniczych nie majac wigcey
rolnikéw®, wtenczas miataby 45 milionéw mieszkancéw, mogacych si¢
poswigci¢ innemu zatrudnieniu. Produkta rekodzielnicze nalaztyby wigkszy
po wsiach odbyt niz teraz, poniewaz wsi bytyby daleko zamoznieyisze; a
przewyzka nalaztaby odbyt w ludnosci rekodzielniczey. Nie byliby lepiey jak
teraz karmieni, lecz za to lepiey i powszechniey opatrzeni w ptody
rekodzielnicze; mieliby lepsze mieszkania, wigcey sprzetdw, odzienie
delikatnieysze, i wszelkie przedmioty do uzytku, nauki, i przyjemnosci, ktére
teraz posiada bardzo mata liczba osob.

Reszta ludnosci bylaby nieokrzesana w barbarzynstwie. W miare
wzrastania klassy rekodzielniczey, ptody pozywne bytyby bardziey
poszukiwane, a ztad drozsze w stosunku przedmiotéw rekodzielniczych, ktore
otrzymujac zyski i nagrode ograniczone, odstreczatyby od tworzenia. A tak
latwo sie poymuje, jak granice zakreslone przez przyrodzenie produkcyi
rolniczey, oznaczytyby granice produktom rekodzielniczym. Lecz ten skutek,
tak jak wszystko, co si¢ tylko dzigje naturalnie i wyptywa z porzadku rzeczy,
nieznacznie Si¢ przygotowujac, polaczony bylby z mnieyszemi nie
przyzwoitosciami niz wszelka inna kombinacya przypusci¢ si¢ mogaca.

Zgadzajac Si¢ na t¢ granice zakreslona przez samo przyrodzenie
tworzeniu si¢ ptodow pozywnych, a posrednie tworzeniu si¢ wszelkich innych
produktow, mozna si¢ za pyta¢ narodu bardzo przemystowego, Anglii np.,
gdzie kapitaty sa liczne, gdzie komunikacye s tatwe, czemu nie ma odbytu na
swoje towary, chociaziey produkta rolnicze przyszty do punktu, ktory
przestapi¢ nie moga. Jest wiec wada, jest choroba ukryta ktéra ja dreczy?
Jest ich podiug wszelkiego do prawdy podobienstwa wiecey niz jedna, ktére
si¢ koleyno odkrywaé beda; lecz juz postrzegam jedng, ogromna,
niebezpieczna i zastugujaca na nayscisleysza uwage.

Gdyby przy kazdey antrepryzie handlowey, rekodzielniczey lub
rolniczey przystawiony byt dozorca skarbowy; ktéryby, nie dodajac nic do
zalety produktu, do jego uzytecznosci i przymiotu, nie robiac go ani wigcey
pozadanym, ani tatwieyszym do zbycia, przyczyniat sie do powigkszenia
naktadow produkcyi, pytam sie coby stad wynikto? Cena ktéra naznaczamy
produktowi nawet wtenczas gdy mamy srodki do jego nabycia®, zalezy od

8 patrz Fran. T. 11 pag. 98 Ed. ang.

8 Takowe przypuszczenie moze mie¢ mieysce, poniewaz w Anglii 3/4 czesci ludnosci mieszka w
miastach azatem nie poswigca si¢ pracy wieyskiey. Kray, ktoryby zywit 60 milionéw
mieszkancow, mogtby bydz bardzo dobrze uprawionym przez 15 miliondw rolnikéw; ilosé, ktéra
dzi$ naznaczaja we Francyi.

8 Srodki jakie mamy do nabycia, sa zyski, jakie kazdy odnosi ze swego przemystu, kapitatu lub ziemi.
Konsumenci, ktérzy nie maja ani przemystu, ani kapitatu, ani ziemi, wydatkuja to, co pobieraja z zyskow
pierwszych osob. Na kazdy przypadek kazdy ma dochdd ktdry ma granice; a chociaz osoby, majace wielki
dochdd, moga poswieci¢ wiele pieniedzy na drobne przyjemnosci, jednakze tatwo pojac, ze im przyjemnosc jest
drozsza, tym mniey do niey przyktadaja ceny.
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uzytecznosci jaka przynies¢ nam moze. W miar¢ podnaszania Si¢ jego ceny,
przestaje dla wielu osdb zwracaé koszta naktadow; a liczba chcacych go ku-
pi¢ zmnieysza sig.

Nadto, poniewaz podatek nie powigksza zyskow tworzyciela, a jednak
powicksza ceng produktow; przeto dochody tworzycieli nie sa dostateczne do
zakupienia produktow, skoro tylko wydarzenie, podobne temu Kktoére
powiedziatem, podniesie ich ceng.

Wyobrazmy sobie skutek ten przez liczby, azeby mozna ddys¢ do
nayostatecznieyszych wnioskéw. Rzecz jest warta tego, azeby Si¢ nia zajac,
jezeli nam moze wykaza¢ naygtownieysza przyczyne ztego, ktore grozi
wszystkim krajom przemystowym catey kuli ziemskiey. Juz Anglija przez
swoje gorzkie bolesci uwiadamia inne narody jakie ich niechybnie czekaa.
Z1to to tym jest wigksze, iz temperament mocny zachegca wszystkie narody,
wigcey lub mniey, do wielkiego rozwinienia przemystu; wynikna stad
bardzo przemysine skutki, jezeli przemyst nie bedzie $ciesniony, a w
przypadku przeciwnym, okropne konwulsye. Jezeli przedsigbiorca,
tworzyciel sztuki materyi, wtenczas, kiedy dzieli miedzy siebie i swych
wspotbraci tworzyciela summe 3o fr. za ustugi ptodne, ktére przytozyly si¢
do utworzenia sztuki materyi, jest obowjazany nadto zaptaci¢c 6 frankéw
skarbowemu dozorcy; musi albo zaprzesta¢ wyrabia¢ t¢ materya, albo sztuke
sprzeda¢ za 36 r.%°. Lecz chociaz sztuka materyi kosztuje 36 fr., tworzy-
ciele jednak wszyscy razem nie wezma wiecey nad 3o fr., niemoga wiec kupic,
jak czes¢ tey samey sztuki, ktora mogli cata pierwey naby¢; ten, ktoryby
kupit jeden tokie¢, nie bedzie mogt skonsumowac jak 5/6 tokciai t.d.

Uprawiajacy zboze, ktory optaca dozorcy skarbowemu podatku 6 fr. od
woru wartujacego 3o fr. za ustugi ptodne, obowiazany jest sprzeda¢ swdy wor
za 36 fr. zamiast 30. Wyptywa stad ze tworzyciele zboza i tworzyciele
materyi, jezeli potrzebuja materyi lub zboza: nie moga z zyskiem nabydz jak
5/6 czesci swoich produktow.

Ten skutek majac mieysce w obudwu produktach, w powszechnosci
moze mie¢ migysce we wszystkich. Mozemy, nie odmienigjac pytania,
przypusci¢, ze tworzyciele jakieykolwiek poswigeca si¢ produkcyi, po-
trzebuja  napojow, ptodéw  réwnikowych, pomieszkania, zabaw,
przedmiotéw zbytku lub konieczney potrzeby. | zawsze znayda produkta te
drozszemi, niz sa w Stanie zaptaci¢ dochodom otrzymanym podiug stopnia
jaki zaymuja miedzy tworzycielami. Zawsze w tym przypuszczeniu, ktére
nam stuzy za przyktad, szésta czes¢ produktow zostanie niesprzedana.

Prawda ze te szes¢ frankdw wziete przez poborce, komus sie dostaja; i
ze ci, ktorych poborca wyobraza (urzednicy publiczni, zotnierze, zyjacy z
dochodow gruntowych), moga uzy¢ tych pieniedzy do nabycia szostey po-
zostatey czesci woru zboza, lub sztuki materyi, lub innego jakiego produktu.

8 Jezeli zmnieyszy w gatunku, to tak, jakby ja drozey przedawat.
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Tak si¢ rzecz ma istotnie. Lecz takowa konsumpcya odbywa si¢ kosztem
tworzycieli; a poborca albo jego podwiadni, jezeli konsumuja 1/6 czesc
produktow, przymuszaja przez to tworzycieli do zywienia si¢, odziewania i
utrzymania sie z pieciu széstych czesci swych produktéw.

Zgodza Sie na to; lecz razem powiedza, ze mozna si¢ utrzymaé¢ kazdemu
piecig szbéstemi cze$ciami tego, co tworzy. Ja sie¢ sam na to zgodze, lecz
pytam si¢ takze, czy tworzyciel moze wyzy¢ w przypadku, gdyby miasto 1/6
zapotrzebowano od niego 2/6 albo trzecia czes¢ jego produkcyi? Nie tak
dobrze, ale zawszeby wyzyt. Wiec WPan mniemasz zeby wyzyl! na taki
przypadek pytam si¢ czy zytby wtenczas gdyby mu zabrano 2/5... potem
3/4...... lecz postrzegam ze mi nie odpowiadaja.

Teraz pochlebiam sobie ze tatwo zrozumie¢ mozna bedzie moje
odpowiedz na WPana gwaltowne zarzuty, réwnie i na zarzuty Pana de
Sismondi. Jezeli dos¢ jest tworzyé nowe produkta, powiadasz WPan, azeby
je spozy¢, albo zamieni¢ na produkta zbywajace, i utatwi¢ tym sposobem
jednym i drugim odbyt, dla czeg6z ich nie tworza? moze brakuje na
kapitatach? i owszem znayduja si¢ w obfitey liczbie: szukaja antrepryz w
ktorych moznaby je byto uzy¢é z korzyscia; widocznie ze ich nie ma,
powiadasz WPan (str. 499); ze wszelkie rodzaje handlu sa zawalone
kapitatami i pracownikami, ktorzy ofiaruja swoje produkta na strate
powiada P. de Sismondi .

Nie utrzymuj¢ ja tego, azeby miato bydz rzecza nierozsadna poswigci¢ Si¢
sztukom uzytecznym; przyznaycie jednak WPanowie, ze jezeliby
kiedykolwiek tak byto ,skutek nie bytby inny jak ten na ktéry sie uskarzacie.
Azeby zakupi¢ produkta zbywajace, potrzeba tworzy¢ inne produkta: lecz
jezeli polozenie tworzycieli jest w ztym stanie, jezeli rozwinawszy
wszelkie srodki dostateczne do utworzenia wotu, utworza tylko barana, 1 za
tego barana nie mozna, w zamianie na inny produkt, otrzyma¢, jak t¢ same
ilos¢ uzytecznosci, jaka sie znayduje w baranie, kt6z zechce zajaé sie
tworzeniem na strate ? Ci, ktorzyby sie taka zajeli produkcya, bardzoby na
sprzedazy swych produktéow zle wyszli; uzytecznos¢ ich produktu
niezwrocitaby im naktadow nan podjetych; ktokolwiek przez nierozsadek
chciatby utworzy¢ inny produkt zdatny do nabycia pierwszego, musiatby
walczy¢ z temi samemi niedogodnosciami; znaydowatby sie¢ w teyze samey
nieprzyzwoitosci. Korzys¢ ktoraby miat ze swego produktu,
niewynagrodzitaby mu kosztéw, a to, coby mégt zakupi¢ za ten produkt,
niebytoby wiecey warte. Natenczas wyrobnik nie mogtby wyzy¢ z swojey
pracy, i stalby si¢ ciezarem swojey parafii®™; a przedsicbierca, nie mogac

% Nouveaux principies, liv. V cap. 4.

- Wyrobnik nie moze pracowa stale, jezeli jego praca nie wystarcza na jego utrzymanie; a kiedy utrzymanie
si¢ jego jest bardzo drogie, zaden przedsighiorca jego nieuzyje. Wowczas mozna powiedzie¢ w Ekonomii
Polityczney, ze wyrobnik nie ofiaruje swey pracy ptodney, bo chociaz ja ofiaruje, z wielkiem naleganiem, lecz
tey ofiary nie mozna przyja¢ pod samemi nawet warunkami trwatemi, pod ktéremi moze bydz zrobiona.
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zy¢ ze swoich zyskow, wyrzekiby sie swego przemystu, zakupitby
czynsze, albo wyjechatby za granice szuka¢ lepszego zarobku, pracy
zyskownieyszey, lub, co na jedno wychodzi, produkcyi mniey nakladdw
potrzebujacey®™. Gdyby napotkaly inne nieprzyzwoitosci, szukalyby innego
pola, dla swych talentow; i widzianoby rdzne kraje nawzajem zarzucajace
siebie kapitatami i pracownikami, co wilasnie jest dostatecznem do
podniesienia do naywyzszego stopnia pomyslnosci spoteczenstw ludzkich,
skoro tylko poznaja si¢ na swym wiasnym interesie i na srodkach do dania
mu pierwszenstwa.

Nie pozwole¢ sobie robi¢ uwag nad rysami obrazu naywiecey do WPana
kraju, lub do innego przypadajacemi; lecz oddaje¢ pod sad WPana i
wszystkich ludzi dobrey wiary, wszystkich majacych dobre checi, i ktérzy
zaktadaja swoja spokoynos¢ na dobrym bycie strony interessowaney
pracowitey i uzyteczney rodzajowi ludzkiemu.

Dla czego ludzie dzicy nowego $wiata, ktorych niepewny, sposob zycia
zalezy od trafu strzaty, niechca budowa¢ wsi, grodzi¢ ziemi i jey uprawiac? dla
tego, ze ten rodzay zycia wymaga pracy bardzo usilney, bardzo trudzacey. Btadza
w tem i bardzo zle rachuja, albowiem, niedostatki, ktérych doswiadczaja, sa
daleko gorsze, anizeli wiezy, ktore zycie spoteczne dobrze zrozumiane naich
wklada. Lecz, gdyby to zycie spoteczne bylo galerami, gdzie pracujac rekami
przez 16 godzin, w przeciagu 24 zaledwie mogli zarobi¢ na kawat chleba,
niedostateczny do ich wyzywienia, natenczas mieliby stusznos¢ stroni¢ od
zycia spotecznego. Wszystko zatem, co tylko przynosi przykros¢ potozeniu
tworzyciela, rzeczywistego cztonka spotecznosci, zmierza do zniesienia zasady
zycia ciata spotecznego; do zblizenia ludu cywilizowanego do ludu dzikiego,
do zaprowadzenia tekiego porzadku rzeczy, gdzie S¢ tworzy mniey i konsumuje
mniey; do zniszczenia cywilizacyi, ktora tem jest wicksza, im wigcey Sie¢ tworzy
I konsumuije.

Wspominasz WPan w wielu, mieyscach ze czlowiek jest z przyrodzenia
leniwy 1 ze jest to go nieznaé, chcie¢ jemu przypisywat: ,,che¢ konsumowania
tego wszystkiego co wyda¢ moze (str. 503).” Masz WPan stusznosé; lecz i ja toz
samo powiedziatem ze uzytecznos¢ produktdw nie jest warta ustug ptodnych,
ktérych cena sluzy zamiare do ich zaptacenia.

WPan sam zdgjesz si¢ zgadza¢ na t¢ prawde, kiedy powiedziates w drugiey
okolicznosci (str. 342): ,,Nalozony podatek moze potozy¢ granice produkcyi
jakiegokolwiek towaru, jezdi nikt w spotecznosci nie moze zgodzi¢ S¢ naznaczy¢

2P, Riccardo utrzymuje, ze na przekorg podatkom i innym przeszkodom; zawsze jest tyle przemystu, ile
kapitatdw obrdconych, i ze wszystkie kapitaty oszczedzone, zawsze sa w obrécie, poniewaz nikt niechce tracic¢
procentu. Jest owszem przeciwnie wiel e zapasow, ktére nie znayduja obrotu dlatego ze jest trudny, lub ktére
obrécone sa na produkcye zle wyrachowane i rozproszone. Panu Riccardo bardzo tatwo mozna, na zarzut,
przytoczyc¢ to, co si¢ nam przytrafito w 1813 roku, kiedy handel byt zatamowany, a procent od pienigdzy byt
bardzo niski, dlabraku korzystnych obrotw; i to, co si¢ nam przytrafiateraz, gdzie kapitaty spoczywaja w
kufrach kapitalistéw: sam bank Francyi ma 223 miliony gotowizny; summa, wiecey niz dwarazy wieksza od
summy biletéw w obieg puszczonych, a szes¢ razy wigksza od. tey, ktdra roztropnosé radzita zachowac na
optaty przypadkowe.
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temu towarowi ceny stosowney do nowych trudnosci jego produkcyi.” Wada ta
wewngetrzna (ze nakltady produkcyi wigcey sa warte niz sam towar) przenosi go
az do krancOw swiata. Wszedzie on jest drozszy od tego co kosztuje, albowiem
wszedzie trzeba go optaca¢ ustugami ptodnemi, réwnemi tym, ktore kosztowaty.

Uwaga, ktéra nie zastuguje na to, azeby miala bydz odrzucona, jest ta, ze
naklady produkcyi nie tylko wzrastgja przez optaty podatkowe, pomnozone przez
drozyzne wszystkiego, ale jeszcze przez zwyczgje, ktore wynikgja z przewrotnego
porzadku politycznego. Jezeli postepy zbytku i znaczne pensye; jezeli tatwosé
otrzymania zarobkOw nieprawnych, przez pobtazenie w dostarczeniach i
operacyach skarbowych, przymuszaja rekodzielnika, handlarza, prawdziwego
tworzyciela, dla zachowania swego stopnia w spotecznosci, do wymagania
zyskow nieproporcyonanych, do ustug uzytych w produkcyi, natenczas inne
naduzycia daza do podwyzszenia, przez inne przyczyny, naktadow produkcyi, a
nastepnie ceny produktow nad ich uzytecznos¢ oczywista. Konsumpcya tym
wigcey bedzie sciesniona, tak iz, azeby je naby¢, potrzeba uzy¢ bardzo duzo
ustug ptodnych do utworzenia innego produktu, i uzy¢ naktaddéw znacznych
produkcyi. Stad prosze sadzi¢ o ziem, ktére sprawuja zachecajac do
wydatkow niepotrzebnych, i pomnazajac konsumatoréw nieptodnych.

lle naktady produkcyi sa przeszkoda rzeczywista do przedazy, dowodzi
tego szybki odbyt przedmiotu do ktdrego produkcyi zaprowadzony srzodek
ulatwigjacy zniza jego ceng. Jezeli si¢ zmnieyszy o czwarta czg$¢ swojey
ceny, ilos¢, ktora mozna wyprzedaé, powiekszy siec we dwoje. Dla tego, iz
wszyscy natenczas nabywaja za mnieysza prace i mnieysze naktady
produkcyi. Kiedy podtug systematu ladowego potrzeba byto ptaci¢, za funt
cukru, pie¢ frankéw, obroconych, albo na sama produkcya cukru, albo na
jakikolwiek inny towar zamieniony na cukier, Francya niebyla w stanie
zakupienia wigcey nad czternascie milionéw funtéw®. Teraz kiedy cukier
jest tani, konsumujemy 8o milionéw funtow co rok, co wypada po trzy funty
na osobe. Na wyspie Kubie, gdzie cukier jest jeszcze tanszy, konsumuja po 30
funtéw na kazda osobe wolna™*,

Zgbédzmy si¢ wiec na te prawde ktéra nas ze wszech stron uderza :
wybiera¢ podatki nadzwyczayne z uczestnictwem lub bez uczestnictwa
reprezentacyi narodowey, jest to powickszy¢ naktady produkcyi niepom-
nazajaC uzytecznosci produktow, nieprzyczynigjac si¢ nic do przyjemnosci,
ktOra spozywacz stad mie¢ moze; jest natozy¢ kare pieniezna na to,co nadaje
byt spofecznosci. A poniewaz migdzy tworzycielami, jedni sa w lepszych
okolicznosciach niz drudzy do rzucenia na swych wspot-tworzycieli ten
cigzar, zatem podatki ci¢eza wigcey na jedne niz na drugie klassy.
Kapitalista moze cz¢sto wyja¢ z obrotu swoy kapitat i uzy¢ go do innego
obrotu, moze go wysta¢ za granice. Przedsicbiorca jakiego przemystu

%3 Patrz raport o stanie Francyi z 1813 roku przez owoczesnego ministra interesdw wewnetrznych. I nteressem
jego byto ukry¢ zmnieyszenie handlu.
 Humbolt: Essai sur la Nou. Esp. tom 3 p. 183.



nayczesciey jest dosy¢ dostatnim iz moze zawiesi¢ prace swoje na niejaki
czas. A tak kiedy kapitalista i przedsicbierca sa panami warunkow,
wyrobnik obowiazany jest pracowac stale za jakakolwiek ceng nawet
wtenczas kiedy produkcya nie wystarcza mu na zywnos¢. Tym to sposobem
koszta zbyteczne produkcyi przyprowadzaja w niektorych narodach kilka
klass do konsumowania tego tylko, co jest nieodbicie potrzebnem do
wyzywienia si¢, a ostatnie klassy do ginienia z niedostatku. Nie jestze to
wiec podiug WPana® ze wszystkich sposobéw zmnieyszenia ludnosci,
naysmutnieyszy i nayokropnieyszy™.

Lecz tu stawa nam przed oczy zarzut naymochnieyszy moze, poniewaz
wsparty jest przyktadem wzbudzaacym uszanowanie. W Stanach
Zjednoczonych, przeszkody produkcyi nie sa powigkszone, podatki sa mate;
jednakze tam rownie jak w innych mieyscach towary sie¢ znayduja w
obfitosci a handel nie ma odbytu: , Te trudnosci, powiadasz WPan, nie moga
bydz przypisane ztey uprawie ziemi, $ciesnieniu przemystu, ogromnym
podatkom. Azeby wiec bogactwa powickszyly si¢, potrzeba jeszcze czegos
Innego nie zalezacego od moznosci tworzenia.”

Takie jest WPana zdanie? Podlug mnie zawsze to bedzie moznos¢
tworzenia, przynaymniey w ten moment zbywa na niey Stanom
Zjednoczonym, azeby amerykanie mogli rozrzadzi¢ korzystnie produktami
zbywajacemi od ich handlu.

Szczesliwe potozenie tego ludu, podczas diugiey woyny, w ktorey
zawsze uzywat neutralnosci, zwrocito za nadto jego czynnosé¢ i kapitaty do
handlu zewnectrznego i morskiego. Amerykanie sa odwazni w przed-
siewzicciach; zegluja matym kosztem; wprowadzili do ditugich podrézy
sposoby utatwiajace, ktdre droge skracaja, robia ja mniey kosztowna, a ktore
odpowiadaja udoskonaleniom zmnieyszajacym w sztukach naktady
produkcyi, nakoniec: amerykanie przeciagneli do siebie caty morski handel,
czego anglicy dokaza¢ nie potrafili; oni to przez wiele lat shuzyli za
posrzednikow, miedzy potencyami ladowemi Europy i reszta swiata. Byli
szczesliwsi w swem powodzeniu od anglikOw wszedzie, gdzie tylko sie¢ z nimi
ubiegali jak np. w Chinach.

Coz stad wynika? Oto, zbyteczna obfitos¢ produktéw, ktorych dostarcza
przemyst handlowy i morski; a gdy potem pokoy powszechny oswobodzit

% patrz 1'Essai sur la propulation de Malthusliv. 1. chap. Il. ttumaczenia francuzkiego a roz. 13
5tey edycyi angielskiey.

% p_Malthus, zawsze przekonany ze sa klassy ktére robia ustuge spotecznosci przez to samo ze
konsumuja, a nic nie tworza, uwazatby za nieszczescie, gdyby zaptacono wypozyczajacym cato$é albo
przynajmniej wigksza czgs¢ diugu angielskiego. Ta operacya, podiug mnie, zdawataby si¢ bydz bardzo
pozadana dla Anglii, albowiem stadby wynikto, ze wierzyciel e panstwa, bedac optaceni, chcieliby mie¢
jakikolwiek dochdd ze swych kapitatow; ze kontrybuenci wydatkowaliby sami 40 miliondéw
szterlingdw, ktore dopiero optacaja wierzycielom panstwa; ze podatek zmnieyszony 40 milionami
szterlingdw, uczynitby wszystkie produkta tanszemi; ze konsumpcya bardzoby sie rozszerzyla;
dostarczataby zatrudnienia pracownikom zamiast razéw ktoére odbieraja; wyznam ze te wypadki nie
wydaja si¢ bynaymniey zatrwaza¢ przyjaci6t dobra publicznego.

35



drogi morza, okrety francuzkie i holenderskie rzucity sie z nigakims
rodzajem omamienia w zawdd, ktéry si¢ dla nich otworzyl; a nie znajac
stanu, w jakim si¢ znaydowaty narody zamorskie, ani ich rolnictwa, ani
sztuk, ani ludnosci, ani ich dostatkébw do kupowania i konsumowania,
wyrwawszy si¢ z diugiego uwigzienia, ponawozili wszedzie zbyteczna obfitos¢
produktéw ladowych Europeyskich, w mniemaniu, ze inne kraje kuli
ziemskiey bedac ich pozbawione przez czas dtugi, beda ich chciwe.

Lecz, azeby bydz w moznosci nabycia tego nadzwyczaynego
dostarczenia, potrzeba byto, azeby te krae ze swey strony mogty tworzy¢
produkty nadzwyczane, albowiem powtarzam jeszcze raz, iz nie jest rzecza
trudna skonsumowa¢ w Nowym Jorku, Baltymorze, Hawannie, Rio - Jangjro,
Buenos - Ayres towary Europeyskie. Chetnieby je skonsumowano zeby
miano czem zaptaci¢. Europeyczykowie brali w zaptate bawelng, tabake,
cukier, ryz; jakowe potrzebowanie podniosto tych artykutéw cene; a lubo
wszystkie te towary byly drogie, jako i pieniadze, ktore takoz sa towarem,
potrzeba byto je bra¢ albo powroéci¢ bez optaty; towary te, stajac sie rzadsze
W mieyscu swego tworzenia si¢, pomnozylty si¢ znacznie w Europie, a dla
swey obfitosci nie mogty zyskownie bydz sprzedawane, chociaz konsum-
pcya Europy od pokoju bardzo si¢ powickszyta; ztad handel bezkorzystny
na ktorysmy patrzali. Lecz przypus¢my na moment, ze produkta rolnicze i
rekodzielnicze ameryki pétnocney i potudniowey byty bardzo znaczne w
czasie zapadtego pokoju, natenczas ich ludnos¢ licznieysza i ptodnieysza
mogtaby tatwo zakupi¢ wszystko to, coby europeyczykowie tam zawiezli; i
dostarczyliby im nawzajem w dobrey cenie rozlicznych towaréw.

Co sie tycze Standw Zjednoczonych, ani watpie ze ten skutek mie¢ bedzie
mieysce, jezeli tylko beda mogty dotaczy¢ do przedmiotéw zamiany, ktore
handel morski nam dostarcza® wiccey wtasnych produktéw rolniczych® a
nawet i niektére ptody rekodzielnicze. Uprawa ich roli rozpostrzenia sig,
rekodzielnie pomnazaja Sig, a przez skutek bardzo naturalny ludnos¢ rosnie z
nadzwyczayna szybkoscia. Za kilka lat ich przemystu utworzy masse
produktéw, miedzy ktéremi znaydzie si¢ wigcey artykutdw wiasnych
przynoszacych zyskowne zamiany, albo przynaymniey zyski, ktorych czes¢
amerykanie uzyja do zakupienia towarow europeyskich.

Wywozi¢ beda do Stanbw Zjednoczonych towary, Kktore
europeyczykowie tworza, z mnieyszym kosztem, a przywozi¢ te, ktére
ziemia i przemyst amerykanow potrafia utworzy¢ za tansza cene. Natura
potrzebowania oznaczy nature produkcyi; kazdy naréd zaymie sie
szczegOlniey produktami ktore tworzy zlepszem powodzeniem, to jest z
mnieyszym kosztem produkcyi; wynikna stad zamiany wzajemne korzystne, a

" Produkta handlowe Stanéw Zjednoczonych ktérych nam dostarczaja w zamian sa: cukier, z
Judyy; z Chin i Hawanny, kawa, herbata, nankin, indigo, imbier, rebarbarum, cynamon, jedwab
surowy, pieprz.

% Produkta i ch ziemi i ich sztuk, ktére nam dostarczaja, sa: bawetna, tytun, potaz, ryz; quercus
citrina (korg z zottego debu amerykanskiego) tran i drzewo do farbowania
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korzystne statecznie. Lecz te ulepszenia handlowe z czasem tylko moga mie¢
mieysce. Talenta i doswiadczenie, ktdrego sztuki wymacajg nienabywja Si¢ za
kilka miesiecy; potrzeba na to kilka lat. Chyba po kilku prébach amerykanie
poznaja jakie produkta rekodzielnicze moga tworzyé¢ pomyslnie®. Natenczas
nie beda im posyla¢ tych produktdéw, lecz zyski, ktére odnosi¢ beda za
produkcya: dostarcza im srodkéw do zakupienia innych produktow
europeyskich.

Z inney strony przedsiewzigcia rolnicze, jakkolwiek szybka moze bydz
ich rozciaglos¢, moga tylko przez stopnie bardzo powolne dadz przez swoje
produkta odbyt produkiom europeyskim. W miare jak fizyczna kultura i
cywilizacya rozciagaé sie bedzie az za géry Alleganys, Cokentuky, w
ziemi Indyana i lllinoow, pierwsze zarobki beda obrécone na zywienie
kolonistow przybywajacych z krajow dawniey zaludnionych, i budowanie
ich mieszkan. Zyski, przewyzszajace pierwsze potrzeby, stuza do wydobycia
gruntdw nowych, zyski nastepne, do wyrobienia produktéw rekodzielniczych,
do spozycia mieyscowego: tylko zapasy czwartego rzedu uzyte sa do
przerabiania produktéw ziemskich do konsumpcyi dalekiey. Wtenczas to
tylko kraje nowe robia dla nas europeyczykow nie jaki odbyt; lecz oczywista
ze to nie moze bydz w ich dziecinstwie: potrzeba azeby ludnos¢ ich wzrosta, |
azeby produkta rolnicze byty w obfitosci, azeby moglty zamieniac swoje
wartos¢ w oddaleniu. Natenczas przez postep naturalny rzeczy, miasto
przewozenia produktéw surowych, przewozi¢ beda produkta przerobione, a
ktére dajac wiecey wartosci w mnieyszey objetosci, moga wytrzyma¢ koszta
dlugiego przewozu. Takie produkta przychodza do Europy przez Nowy
Orlean; miasto przeznaczone do skiadu, ktore sta¢ sie moze naywiekszym.
sktadem towarow catego swiata.

Nie stanglismy jeszcze na tym punkcie, trzebaz si¢ temu dziwowag, ze
produkcye Standéw Zjednoczonych nie zdziatalty odbytu odpowiedniego
zapatowi handlowemu, ktory nastat po pokoju? Trzebaz sie¢ temu dziwowac,
ze produkta handlowe, przyprowadzone przez samych amerykandw do
ich portow, po nadzwyczaynem rozwinieniu ich przemystu zeglarskiego,
znayduja si¢ tam w obfitosci?

Uwazasz WPan ze ten wypadek bardzo si¢ zgadza z nauka WPana
antagonistow.

Powracgjac do smutnego potozenia w jakiem sie znayduja wszystkie
rodzaje przemystu w Europie, mégtbym doda¢ jeszcze do zniechecenia, ktore
wynika z naktaddéw produkcyi powickszonych do zbytku, nieporzadki, jakie
podobne koszta sprawuja w produkcyi, dystrybucyi i konsumpcyi wartosci
utworzonych; nieporzadki, ktore sprowadzaja czesto na rynek wartosci

% Prace rekodzielne ktére lud nowy moze uskutecznia¢ z wigksza korzyscia, sa w powszechnosci te,
ktére przygotowuja materye surowe, albo niedrogo nabywajacesic. Niejest rzecza do prawdy podo-
bna azeby Stany Zjednoczone dostarczaty kiedykolwiek sukna Europie; lecz jey dostarcza¢ beda tytuniu
wyrobionego, cukru rafinowanego; a kto wie czy czasem niezaprowadza fabryk bawetnianych zatansze
pieniadze niz Anglicy.
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wyzsze nad potrzeby, oddalagjac te, ktéreby mozna byto sprzedac, a ktorych
wartosci  kupcy mogliby uzy¢ do zakupienia pierwszych. Niektorzy
tworzyciele stargja Sie uzyskacé, przez ilosé te, ktora wydaja, czes¢ wartosci
przez skarb pobieraney. Niektore ustugi ptodne, moglty uysdz bacznosci
agentéw skarbowych, jak sie czesto zdarza ustugom kapitatow, ktére w
wielu przypadkach nieprzestaja pobiera¢ tych samych procentéw, gdy tym
czasem ziemia, budynki, manufaktury, sa podatkami obciazone. Wyrobnik
majacy trudnos¢ wyzywié¢ swoja familia, wynagradza czgsto przez zbyteczna
prace niska ceng pracy reczney. Niesaz to przyczyny mieszajace porzadek na-
turalny produkcyi, ktore wydaja w niektérych rodzajach wiecey nizby
wydano, gdyby sie radzono potrzeb konsumentéw? Przedmioty naszey
konsumpcyi nie sa nam wszystkim potrzebne w tymze samym stopniu.
Nim konsumpcya zboza zmnieyszona bedzie do polowy, konsumpcya migsa
zmnieyszy si¢ do czwartey czesci, a korlsumpcya cukru zupetnie ustanie. Sa
niektore kapitaty tak w niektorych antrepryzach uwigzione, szczogolniey w
rekodzielniach, ze przedsigbiorcy wola raczey utraci¢ procent, poswigcCic
zyski wilasnego przemystu, niz zaprzestac pracowaé, jedynie dla utrzymania
przedsiewziecia do czasOw pomysinieyszych, i zeby nie straci¢ catego
funduszu czasami lekaja sie utraci¢ dobrych rzemiesinikow, ktérychby
zawieszenie roboty przymusito rozeys¢ sie; ludzkos¢ sama przedsicbiercow
jest dostateczna w niektorych okolicznosciach, do utrzymywania fabryki,
ktorey naktady nieodpowiadaja zyskom. Ztad zamieszania w postepie
produkcyi i konsumpcyi strasznieysze od tych, ktére sie rodza z komor celnych
i odmian por roku. Ztad produkcye niebaczne, ucieczka do srodkow
ruynujacych, ztad handel przewrécony.

Zrobie jeszcze uwage, ze chociaz zle jest wielkie, moze si¢ wydadz
wiekszem niz jest. Towary ktore obfituja na rynkach catego swiata, moga
bi¢ w oczy swoja massa, moga przestraszy¢ handel spadnieniem ich ceny, i
bydz tylko mata czastka towardéw wyrobionych i skonsumowanych w
kazdym rodzaju. Niema sktadu ktoryby si¢ w krotkim czasie nie wyproznit,
jezeliby tylko caty rodzay produkcyi towarow ktore sie znayduja, ustat
jednoczesnie we wszystkich mieyscach swiata. Uwazam takoz, ze
naymnieysza przewyzka nad potrzeby transportéw, jest dostateczna do
znacznego znizenia ceny. Jest to uwaga spektatora Adissona (N.200) ze
kiedy zbior zboza przewyzsza dziesiata czescia konsumpcya zwyczayna, zboze
spada do potowy ceny. Dalrymple'® robi podobnaz uwage. Nienalezy sie
wigc dziwowaé ze mata przewyzka jest wyobrazona czesto jako zbyteczna
obfitosc.

Ta zbyteczna obfitos¢, jak juz zrobitem uwage, pochodzi od
niewiadomosci tworzycieli i handlarzow o naturze i rozciagtosci potrzeb, w
mieyscach, do ktorych posytaja towary. W latach ostatnich, byta bardzo

190 Considerations on the palicy of entials pag. 14.

38



wielka liczba spekulacyy azardownych, poniewaz bylo wiele nowych
stosunkéw miedzy rozlicznemi narodami. Wszedzie brakowaty daty, ktére
powinny wchodzi¢ do dobrego rachunku; lecz jezeli wiele interesow zle
ukonczono, czyliz wynika ztad, iz bylo rzecza niepodobna, bedac lepiey
poinformowanym, lepiey zrobi¢? Smiem przepowiedzie¢ ze w miare jak
stosunki nowe stawa¢ S¢ beda staremi, a potrzeby wzgemne beda lepiey
ocenione, przepetnienie towarOw ustanie, a zaprowadza Si¢ stosunki stale
wzajemnie korzystne.

Lecz razem nalezy ostabia¢ stopniami, i ile okolicznosci kazdego kraju
pozwola, nieprzyzwoitosci powszechne i trwate powstajace z produkcyi
kosztowney. Potrzeba si¢ przekona¢ dobrze, ze kazdy tym talwiey
przeda swoje produkta, im wigcey inni ludzie zarabia¢ beda, ze jedna tylko
jest droga zarobku, to jest, tworzyé, czy to za pomoca pracy, czy tez
kapitatow i ziemi ktéra posiadamy; ze spozywacze nieptodni sa podstawieni
na mieysce spozywaczow ptodnych; ze im wigcey jest tworzycieli, tym
wiecey spozywaczOw ze z tey przyczyny kazdy nardd jest interessowany o
pomyslnos¢ innych, i ze wszystkie sa interessowane azeby mied
naylatwieysza kommunikacya, poniewaz kazde utrudzenie wyrownywa
powiekszeniu nakiadow.

Oto jest nauka wytozona w mych pismach, ktora, wyzna¢ musze, byta
do tych czas niewzruszona. Wziatem pioro do jey bronienia, nie dla tego, ze
jest moja (czemze jest w porownaniu tak waznych rzeczy nedzna mitosé
wlasna pisarza?) lecz dla tego iz jest arcy spoteczna, ze pokazuje ludziom
zrodto ich prawdziwych dostatkOw, i ostrzega ich o niebezpieczenstwie
wyczerpania jego. Reszta tey nauki nie jest mniey uzyteczna, gdyz pokazuje
nam: ze kapitaly i ziemia wtenczas sa plodnemi, kiedy sa witasnosciami
szanowanemi; ze ubogi ma swoy interes broni¢ wiasnosci bogatego; ze jest
jego interesem dba¢ o zachowanie dobrego porzadku, gdyz naruszenie tego
porzadku, dajac mu tylko zdobycz przemijgaca, pozbawia go za to statego
dochodu. Kiedy si¢ uczymy Ekonomii Polityczney, tak, jak ona zastuguje;
kiedy w uczeniu si¢ dostrzegamy, ze nayuzytecznieysze prawdy gruntuja Si¢
na poczatkach naypewnieyszych, niczego tak bardzo nie pragniemy, jak
azeby zastosowa¢ te poczatki do pospolitego pojecia wszystkich. Nie
powigkszaymy ich trudnosci naturalnych przez oderwane wyobrazenia
(abstractions) nieuzyteczne; nie wpadaymy w smiesznos¢ ekonomistow XVIII
wieku przez nieskonczone rozprawy o czystym dochodzie ziemi (produit
net); opisuymy sposoby jakiemi sie fakta dziga i odkryymy tancuch ktory je
laczy; natenczas nasze pisma sStana Si¢ uzytecznemi w praktyce, a
publiczno$¢ bedzie prawdziwie obowiazana pisarzom, ktorzy, tak, jak
WPan, tyle maja srodkow do jey oswiecenia.
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CZWARTY LIST.

W tresci: Jakgq korzys¢ spofecznosé odnosi z uzycia machin,
aw powszechnosci z zaprowadzenia wszel kich srodkdw ufatwiajgcych
prace?

Szukatem w WPana zasadach Ekonomii Polityczney mysli, ktoreby
mogly ustali¢c mniemanie publicznosci wzgledem machin, oraz sposobow
ulatwiajacych prace, ktore skracajac robote w kunsztach, pomnazaja pro-
dukta, niepomnazajac naktaddéw proclukcyi. Chciatlem w jego dziele znalezé
zasady pewne i doktadne, rozumowanie zniewalajace przekonanie, do jakich
jego pismo o ludnosci przyzwyczaito publicznosé; lecz nienalaztem w niem
zalet pismajego o ludnosci.

Zdaje mi si¢ (przymuszony jestem uzywaé tego sposobu moéwienia
przeczytawszy WPana dowodzenia) zdaje mi sig, ze cata korzys¢, ktora
WPan upatrujesz w machinach i w powszechnosci w srodkach utatwiajacych
produkcya, zasadzasz na tem, iz one pomnazaja produkta do takiego stopnia,
ze gdyby nawet wartos¢ ich targowa spadta, summa catey ich wartosci
przewyzszaé bedzie wartosé¢ jaka miaty przed wydoskonaleniem machin™.
Korzys¢ wykazana przez WPana jest niezaprzeczona; postrzezono bowiem ze
catkowita wartos¢ towaréw bawetnianych, jako tez liczba robotnikow ba-
wiacych si¢ tym przemystem, wzrosta niezmiernie od czasu zaprowadzenia
srodkéw utatwiagjacych. Podobnaz uwage zrobiono wzgledem prasy
drukarskiey; machina ta uzyta do pomnozenia xiazek nie rownie wigcey dzis
zaymuje, (nieliczac autorow) przemystowych ludzi, niz wtenczas kiedy
kopiowano recznie xiazki, a co wigcey jest warto, anizeli zeby xiazki byly
drozsze.

Lecz ta korzys¢ bardzo rzeczywista jest jedna z rzedu tych, ktéra
narody odniosty z zaprowadzenia machin. Ma ona zwiazek z pewnemi
produktami, ktorych konsumpcya musi sSie rozszerza¢é, azeby mogta
wynagrodzi¢ zmnieyszenie ceny. W zaprowadzeniu zas machin znayduje si¢
korzy$¢ spojna wszystkim dziataniom ekonomicznym i utatwigiacym w
powszechnosci; korzysé¢, ktora si¢ daje uczu¢ nawet wtenczas, kiedy

101 "Kiedy machina, jest wynaleziona, ktéra oszczedzajac prace reczna, zniza ceng towar 6w, skutkiem
zwyczaynym bedzi e takie powigkszenie potrzebowania..... ze wartos¢ catey massy towarow tak utworzonych,
przewyzsza wartos¢ ktora ten towar miatby wprzody, i ze liczba robotnikéw uzytych do wyrobu, powigkszyta si
raczey zamiast zmnieyszeniasie.” Malthus prin. d’Econom. Polit. pag. 402.

»Musimy si¢ nato zgodzi¢, ze gtdwna korzyscia machin zastepucjacych pracg reczna jest rozszerzenie
rynku i zachecenie do konsumpcyi; i zeinaczey korzys¢ z takowego wyrgczeniarak pracujacych jest prawie
stracona.” str. 412.
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konsumpcya produktu nie ulega naymnieyszemu rozszerzaniu; korzyscé,
ktéraby powinna byla bydz scisle oceniona w poczgtkach Ekonomii
Politycznej. Prosze¢ mi to darowac jezeli chcac lepiey bydz zrozumianym
musiatlem zacza¢ od niektorych wyobrazen poczatkowych.

Machiny i narzedzia rzemiesinicze (outil) sa produkta, ktére zaraz po
swem utworzeniu wchodza do klassy kapitatow i sa uzyte do utworzenia
innych produktow. Jedyna réznica, jaka zachodzi miedzy machinami i
narzedziami, jest ta, ze pierwsze sa narzedziami ztozonemi, a narzedzia sa
machinami prostemi. Poniewaz nie ma narzedzi i machin, ktéreby rodzity site,
powinnismy zatem jeszcze je uwazaé jako srodki do przeniesienia jakiegos
dziatania, jakiey$s sity zywotney, ktéra jest w naszem rozrzadzeniu, do
jakiego$ przedmiotu, ktéry przez to ulega pewney modyfikacyi. | tak mtot jest
narzedziem, za pomoca ktorego uzywamy sity muskularney cziowieka, do
sptaszczenia, w pewnym zdarzeniu, listka ztota, a stapory w rudni sa takoz
narzedziami, za pomoca ktérych uzywamy spadu wody do kucia sztab
zelaznych.

Uzycie sity dobrowolncy (gratuile) ktérey nam przyrodzenie dostarcza,
nieodeymuje machinie wilasnosci narzedzia. Cig¢zkos¢ powickszona przez
predkos¢, ktora stanowi potege miota Guidszlagra (batteur d'or), niemniey
jest potega fizyczna natury, jak ci¢zkos¢ wody spadajacey z gory.

Czenmze bowiem jest caly nasz przemys, jezeli nie uzyciem wiecey lub
mniey  zrozumianym praw przyrodzenia? SajgCc Sle¢  posfusznymi
przyrodzeniu powiada Bakon uczymy sie mu rozkazywac. Jakaz roznice
upatrujesz WPan miedzy pratkami a warstatem do robienia ponczoch, jezeli
nie te, ze warstat jest narzedziem wigcey zlozonem i wigcey poteznem niz
pratki, lecz zreszta uzywajacym z wicksza lub mnieysza korzyscia wiasnosci
metalu i potegi dzwigni, do zrobienia odzienia, ktérym przykrywamy nasze
nogi? Mysl zatem pytania jest ta: czy jest rzecza korzystnieysza dla
czlowieka uzywat narzedzia skutecznieyszego, mogacego wykonaé wigcey
roboty albo lepiey, niz narzedzia niezgrabnego, niedoskonatego, ktérym sie
pracuje powolniey, trudniey i gorzey?

Obrazitbym zdrowy rozsadek WPana i naszych czytelnikow, zebym
cho¢ na chwile watpit o ich odpowiedzi.

Doskonatos¢ naszych narzedzi zalezy od doskonatosci naszego pokolenia.
Ta to doskonatos¢ rézni nas od ludzi dzikich morza potudniowego, ktorzy
maja siekiery z krzemienia i igty do szycia z kosci rybich. Nie wypada
piszacemu o Ekonomii Polityczney ograniczy¢ zaprowadzenie srodkéw,
ktoreby przypadek lub geniusz podat nam w rece, a to w celu oszczedzenia
wiecey pracy dla naszych robotnikéw; narazitby si¢ na to, izby uzyto jego
wlasnych rozumowan do dowiedzenia mu, iz my, cofgjac si¢ w tyl zamiast
postepowania naprzdd w cywilizacyi, powinnismy odrzucaé odkrycia,
ktoresmy juz poczynili, i uczyni¢ sztuki nasze niedoskonalszemi, a to dla
powickszenia naszych trudow a pomnieyszenia naszych przyjemnosci.
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Bez watpienia sa nieprzyzwoitosci w przechodzeniu z jednego
porzadku rzeczy do drugiego, nawet z porzadku niedoskonatego do porzadku
lepszego. Ktozby rozsadny chciat od razu znies¢ wszelkie przeszkody
sciesniajace przemyst, i komory celne, ktore rozdzielaja narody miedzy soba,
chociaz sa szkodliwe ich pomysinosci. W podobnych zdarzeniach,
powinnos¢ uczonych nie zalezy na przytaczaniu pobudek do oddalenia i
zniesienia wszelkiego rodzaju odmian, pod pozorem nieprzyzwoitosci, ktore
te za soba ciagna, lecz, na ocenieniu tych nieprzyzwoitosci, na wykazaniu
srodkow uzy¢ sie¢ mogacych do ich oddalenia tyle ile mozna, lub do ich
zmnieyszenia (ostabienia) azeby utatwi¢ pozadane ulepszenie.

Nieprzyzwoitos¢ jest ta, iz dochody zmieniaja sig, a ta zmiana jezeli jest
nagta, jest mniey wiecey dotkliwa dla klassy ktorey si¢ takoz dochdd
zmnieysza. Zaprowadzenie machin zmnieysza (niekiedy lecz nie zawsze)
dochdd klassy, ktorey catym funduszem sa sity ciata i rak, dla powickszenia
dochodu klassy, ktorey funduszem sa sity umystowe i kapitaty. Innemi
wyrazami, machiny utatwigjace, bedac w powszechnosci wigcey zlozone,
wymagaja kapitatbw znacznieyszych. One zniewalgja przedsicbierce, ktory
ich uzywa, do zakupienia wiecey usfug pfodnych kapita/ow, anizeli usfug
ptodnych wyrobnikéw. Nadto poniewaz one wymagaja w swoim kierunku
powszechnym i szczegolnym wigcey kombinacyi, i starania znacznieyszego
w interesach; wiecey zatem wymagaja ustug ptodnych, z ktérych rodzi sie
dochdd przedsigbiorcow. Przedzenie bawelny na matych kotowrotkach, jak to
si¢ dawato postrzegac w Normandyi, zaledwie zastuguje na imi¢ antrepryzy
kiedy przedzenie ryczaftowe jest juz antrepryza wazna.

Lecz skutek naywaznieyszy, chociaz moze naymniey dostrzezony,
pochodzacy z uzycia machin i w powszechnosci ze wszelkich $rodkow
ulatwigjacych, jest powigekszenie dochodu dla konsumentéw; to
powigkszenie nikomu nie kosztuje, a zastuguje na to, azebysmy weszli w jego
szczegOoty.

Pszenica mleta sie¢ u nas tak, jak u narodow starozytnych za pomoca rak.
Daymy nato, iz potrzeba byto 20 ludzi do zmielenia tyle maki ile moga
zmie¢ dwa kamienie w naszych mtynach.

Utrzymanie state 20 tych ludzi w okolicach Paryza kosztowatoby 40
fran. na dzien, a przez 300 dni roboczych kosztowatoby... 12,000 fr.
Machina i kamienie kosztowatyby daymy na to 20,000 fr. od

KtOrych proCent rOCZNY..........cveeeueeeeiieeineeiiaeeeie e enaneeens 1,000 fr.
Niktby si¢ niechcial zaja¢ podobna antrepryza, jezeliby nie miat
ZarobKU PrzyNajMNiQY........veueeeueeeiiieiieeeieeeie e eee e e 3,000 fr.
Mliwo zatem maki, ktoraby mozna byto otrzyma¢ z dwoch kamieni, co
rok, kosztowatoby tym Sposobem...........ccoooviiiiiiiiiiiiiineen, 16,000 fr.
Zamiast tego jeden miynarz w naszych czasach maac mityn o
jednymKkole za.........coooiiiii 2,000 fr.
Zaptaci chtopcowi do POMOCY........cccuvveniiiiiiiiieiiieci e 1,000 fr.
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Daymy na to ze on sam zarabia za swoye¢ umigjetnosci i swoje

L0 16 P 3,000 fr.
Azatem. Taz sama ilo§¢ maki moze bydz zmleta za..................... 6,000 fr.
zamiast 16,000 fran. ktoreby kosztowata, gdybysmy sie trzymali sposobu
dawnego. Taz sama ilos¢ ludzi moze si¢ wykarmi¢, poniewaz mtyn nie
zmnieysza ilosci zmieloney maki. Zyski odniesione w spotecznosci dostateczne
sa do zaptacenia nowych produktéw, albowiem skoro tylko jest 6,000 fr.
zaptaconych za koszta produkcyi, tem samem 6,000 fr. jest zysku, a
spotecznosé¢ ztad odnosi te istotna korzysé, ze ludzie ja sktadgacy, jakiekolwiek
sq ich srodki utrzymywania si¢, czyli dochody, czy to oni zyja ze swey pracy, ze
swych kapitatéw, czy tez ze swey ziemi, zmnieyszaja proporcya Swego
wydatku, przeznaczonego na zaptacenie mliwa maki, jak 16 do 6 czyli 5/8
czesci. Ten ktory wydatkowat 8 fr. na rok na swoje zywnos¢, nie wydaje
wigccy jak 3 fr. Co wyréwnywa zupetnie powiekszeniu dochodow,
poniewaz 5 fran. oszczedzonych na tym przedmiocie mogty bydz obrécone na
co innego. Gdyby podobne udoskonalenie miato mieysce we wszystkich
produktach, na ktére my obracamy nasze dochody, natenczas nasze dochody
wzrostyby o 5/8 czesci, a cztowiek zarabigjacy 3,000 frankoéw, czy to mielac
make, czy tez innym sposobem, bytby istotnie tak bogaty, jak gdyby miat 8
tysiecy wtenczas, kiedyby sposoby wydoskonalone nie miaty mieysca

Na to P. de Sismondi nie dawat bacznosci piszac mysl nastepujaca: ,,lle
razy, powiada on, potrzebownnie konsumpcyi przewyzsza sposoby tworzenia
ludnosci, kazdy wynalazek nowy w mechanice lub w kunsztach jest
dobrodzieystwem dla spotecznosci; poniewaz podaje srodki do zaspokojenia
potrzeb. lle razy przeciwnie produkcya jest dostateczna dla konsumpcyi,
kazdy podobny wynalazek jest kleska, poniewaz o tyle tylko przyczynia si¢
do przyjemnosci konsumentéw, o ile moze taniey swoje potrzeby
zaspokoi¢, gdy tym czasem odeymuje sposdb do zycia tworzycielom.
Byloby rzecza dziwaczna klasdz na rowney szali korzys¢ tannosci z
korzyscia utrzymania si¢.”

P. de Sismondi, jak widzimy, nie ocenia dostatecznie korzysci taniosci, i
nie czuje tego, ze to co si¢ wydatkuje mniey na jeden produkt, moze bydz
wydatkowanem na drugi, zaczynajac od rzeczy nieodbitych. Do tych czas nie
mozna dostrzega¢ zadney nieprzyzwoitosci w wynalazku mtynow na make;
owszem odkrywamy korzy$¢ zmnieyszenia ceny produktu, ktéra sic rowna
powic¢kszonemu dochodowi dla tych ktérzy z tego korzystaja.

Lecz to powigkszenie dochodu dla konsumentow urosto, powiadaja, z
zarobku 19 nedzarzow, ktérych mtyn pozbawit pracy. Czemu ja zaprzeczam.
Dziewigtnastu pracownikéw zostgje z swoim kapitatem Sposobnosci
umystowych, z taz sama moca, zdatnoscia i temi samemi srodkami pracy co
wprzédy.

Miyn niepozbawia zatrudnienia; moga zatem wybra¢ inne. Wiele
okolicznosci ciagnie za soba tez same nieprzyzwoitos¢ niemajac takiego
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wynagrodzenia. Zmiana mody, woyna, ktora strzymuje odbyt, handel, ktory
odmienia bieg; sto razy wicksza wyrzadzaja krzywde klassie robotnikow, jak
jakikolwiek nowy wynalazek.

Przypuszczam, ze Si¢ upiergja przy swejem, mowiac, ze 19 robotnikow
Zzbywajacych, przypusciwszy nawet ze znalazto kapitaty, za pomoca ktorych
moga Si¢ odda¢ nowemu przemystowi, niewyprzedadza jednak swych
produktow, dla tego, ze massa produktow towarzystwa jest przez to
powiekszona, a summa ich dochodéw nie jest. Zapomniano wiec ze dochody
spotecznosci zostaty powigkszone przez produkcya dziewigtnastu nowych
pracownikow. Nagroda za ich prace jest dochodem wystarczajacym do
nabycia produktu ich pracy, albo zamienienia go na inny produkt rowney
wartosci. To, co moje poprzedzajace listy wykladaja dostatecznie. Nie
pozostaje wigC im, mowiac scisle, jak nie przyzwoitos¢ odmiany zatrudnienia.
Azatem postepy, ktore sie dzieja w rodzaju szczegblnym, sa przyjazne prze-
mystowi w powszechnosci. Powigkszone dochody, wynikgace dla spotecznosci
z. oszczedzonych wydatkéw, obracaja si¢ na inne przedmioty. Jedno tylko
zatrudnienie byto zakazane dla 19 ludzi ktérzy do tych czas mieli zboze; sto
innych nowych zatrudnien, albo sto innych rozproszonych dawnych robot
stoja dla nich otworem. Dosy¢, na dowdd, przytoczy¢ powiekszenie pracy i
ludnosci we wszystkich mieyscach, gdzie si¢ kunszta wydoskonality.
Wielkie przyzwyczajenie do produktéw nowych kunsztow, niepozwala nam
robi¢ nad niemi uwag; lecz jakby uderzyto dawnych mieszkancOw Europy,
gdyby powrécili do zycial Wyobrazmy na moment niektorych nawet
uczonych, jako to Pliniusza, Archimedesa, przechadzajacych sie po naszych
nowozytnych miastach; zdawatoby sie¢ im ze sa otoczeni cudami. Obfitos¢
naszych krysztatow, szyb okiennych, wielkich zwierciadet i ich mnogos¢,
nasze zegary scienne i kieszonkowe, rozmaitos¢ materyi tkanych, mosty
zelazne i machiny wojenne, nasze budowle morskie, zdziwityby ich nad
wszelkie wyrazenie. A gdyby weszli do naszych warstatéw, co za mndstwo
zatrudnien, o ktérychby nie mieli naymnieyszego wyobrazenial Mogizby
sobie przypusci¢ ze 30 tysiecy ludzi pracuje w Europie cate nocy okoto
drukowania gazet, ktére rano czytamy przy herbacie lub kawie, czokoladzie
lub innym pozywieniu rownie nowym dla nich jak sam papier? Nie trzeba
watpi¢ 0 tem moy Panie ze jezeli kunszta doskonali¢ sie beda jeszcze wiecey
(jak mi si¢ podoba temu wierzy¢), to jest: wydawac wigcey z mnieyszyni
kosztem; nowe miliony ludzi w kilku wiekach tworzy¢ beda rzeczy, ktore
wzbudzityby w naszym umysle, gdybysmy mogli powsta¢ z grobu, niemniey
wielkie podziwienie jak Archimedesa i Pliniusza. Nie spuszczaymy
zatem tego nigdy z uwagi, my, ktorzy brudzimy papier szukagjac prawdy: ze
jezeli nasze pisma przeyda do potomnosci, bojazn, ktéra nas dzis
udoskonalenie przeymuje (a w czem ona nie réwnie wigcey przewyzszy)
wyda si¢ dla niey bardzo smieszna. A co si¢ tycze wyrobnikow WPana
kraju, tak przemyslnych i razem tak nedznych, nasi potomkowie uwaza¢ ich



beda jako ludzi, ktorych przymuszano dla utrzymania ich zycia tancowa¢ na
linie z cigzarami do nog przywiazanemi. Czyta¢ beda w historyi ze kazdego
dnia podawano nowy plan do dalszego powtarzania tanca, zapominagac O
srodku naywiecey utatwigjacym t. i. o odwiazaniu ciezarOw. Potomkowie
nasi smieliby sie z nas z poczatku a pdzniey mogliby nawet uczu¢
politowanie.

Powiedziatem ze udoskonalenia trafne moglyby mie¢ niedogodnosci
przemijajace. To ktore towarzysza zaprowadzeniu srodkOw utatwiajacych, sa
szczesliwie ztagodzone przez okolicznosci juz dostrzezone, | inne jeszcze nie
odkryte. Powiedziano (prosze uwazac te okolicznos¢ jako jedyne ktdra moze
usuna¢ wszelka niedogodnos¢) powiedziano powtarzam: ze tanios¢
wynikajaca ze wszelkich operacyy oszczednych, tak dalece sprzyja
konsumpcyi, ze taz sama produkcya zatrudnia wigcey 0sOb niz pierwey; ja-
kosmy juz to uwazali w przedzeniu bawetny. Dodam jeszcze, iz w miare
powickszania si¢ machin i sposobow utatwigjacych, trudniey jest odkry¢ no
we; nadewszystko w rzemiostach ktére juz maa swych robotnikéw
wyuczonych. Machiny nayprostsze byly naypierwsze, wiccey ztozone byty
poznieysze;, lecz w miar¢ swego wigkszego skitadu, wigcey kosztyja,
wymagaja do zrobienia wigcey pracy robotnikéw, ktérzy wynagradzaja choc
w czesci tey klassie za prace stracong przez uzycie nowych sposobow. Skiad,
zawiktany i drogos¢ machiny, sa zawadami do predkiego jey zastosowania
Machina do strzyzenia sukna za pomoca ruchu kota (rotation) kosztowata w
poczatkach 26 do 3o tysiecy frankéw. Wielu fabrykantow nie mogto roz-
rzadzi¢ taka summa; inni wahali sie¢ i wahaga si¢ do tych czas nad jey
nabyciem; oczekujac skutku zupelnie zapewnionego. Taka powolnos¢ w
zaprowadzeniu machin nowych, oddala prawie wszystkie niedogodnosci.
Nadto wyznam iz prawie zawsze w praktyce machiny nowe robia wigcey
strachu niz ztego.

P. de Sismondi przywodzi jako zarzut, wydarzenie w ktéremby sto
tysiecy kobiet robiacych ponczochy na pratkach, a tysiac robotnikéw na
warstatach ponczochowych, wydato po dziesi¢¢ miliondbw par ponczoch. Ztad
robi wniosek ze w ostatnim przypadku konsumenci ponczoch nieoszcze-
dziliby wiecey nad 50 centiméw na parze, i ze fabryka wyzywiajaca sto
tysiecy robotnic, nie wyzywitaby wigcey nad 1,200. Lecz przychodzi do tego
whniosku przez przypuszczenia, ktore nigdy wydarzy¢ si¢ nie moga.

Dla dowiedzenia ze konsumenci ptaciliby za ponczochy tylko po 50
centiméw, przypuszcza ze koszta produkcyi, bytyby w pierwszym przypadku
nastepujace:

10 milionéw na zakupienie pierwszey materyi.
40 milionébw nagrody za prace stu tysiecy robotnic ktadac po 400 fr. na
osobe.
Og6t 50 milionéw z ktérych 40 rozdzielono miedzy robotnikow.
W drugim przypadku ktadzie koszta nastepujace:
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10 miliondw na materye pierwiastkowe.
30 milionéw na procenta od kapitatu statego i zyski przedsi¢hiorcow.
2 miliony na procenta kapitatu krazacego.
2 miliony na naprawy i odnowienie machin.
1 milion na nagrodg za prace 1,200 robotnikom.
Ogol 45 milionow z ktorych jeden tylko milion dla robotnikéw zamiast 40.

Dostrzegam w wydatku, 30 miliondw na procenta od kapitatu statego, i
na zysk przedsigbiorcow; to mnie prowadzi do tego wniosku ze na
antrepryze mogaca zaja¢ 1,200 ludzi i na optacenie po 15 od sta za ich
kapitaly, potrzeba kapitatu od 200 milionéw; przypuszczenie dziwaczne.

Jeden robotnik nie moze pracowaé na dwoch warstatach razem; tysiac
rzemieslnikdw potrzebuje tysiac warstatébw. Dobry warstat do robienia
ponczoch kosztuje 600 fran.; tysiac warstatbw kosztowatoby 600 tysiecy
frankbw. Dodaymy do tego kapitatu drugie tyle na dalsze naczynia, narze-
dzia i t.d. niepotrzebowalibysmy wigcey nad milion dwa kro¢ sto tysiecy
frankdw. Przypus¢my ze procent i zyski przedsiebiorcow tego kapitatu sa
srednio proporcyonane, gdyz przemyst krazacy, ktéryby wiecey przynosit,
bytby przez konkurrencya przyprowadzony do tey miary; znaydziemy na
procent i zyski przedsiebiercow 180 tysiecy fr. zamiast 30 miliondw.

Tez same uwage zrobi¢ mozna nad dwoma milionami kosztow tozonych
na utrzymanie i reperacya, bo jezeliby zamiast naprawienia warstatow,
odnawiano je w catosci corocznie, niekosztowalyby wiecey nad 600 tysiecy
frankdéw. Kapitat cyrkulujacy takoz niekosztowatby dwdéch milionéw; bo z
czegO6z sie¢ on sklada w przypuszczeniu nawet P. de Sismondi? Z
materyatow pierwiastkowych wynoszacych 10 miliondw iz nagrody za
prace ktora on kiadzie 1 milion; co czyni razem 11 milionow od ktérych pro-
cent piaty wynosi 550 tysiecy frankOw. Lecz poniewaz w tym przemysle
produkt moze bydz skonczony i przedany w przeciagu 6 miesiecy, kapitat
moze bydz dwa razy uzyty do roku i nie bedzie wigcey kosztowat nad 275
tysiecy frankow zamiast dwdch miliondw.

Wszystkie te koszta potaczone skladaja 12,055,000, frankow,
zamiast 50 miliondw, ile podiug zasady P. de Sismondi kosztowatyby
ponczochy robione na pratkach. Jestem daleki od mniemania azeby
oszczednos¢é miata bydz tak wielka, albowiem autor posunat bardzo wysoko
kapitat machin, przypisat im dzielnos¢ bardzo wielka przypuszczajac, ze za
pomoca ich 1,200 robotnikow zrobi tyle co sto tysiecy; lecz ja powiadam ze
jezdiby taka byta; oszczednosé produkceyi, niska cena ponczoch lub innego odzienia,
ktéreby mozna robi¢ na wzor ponczoch, takby sprzyjata konsumpcyi, ze zamiast sto
tysecy rzemieslnikéw ktérych my przypuszczamy zgjetych, pomnozytoby si¢ ich do
200 tysiecy.

| gdyby konsumpcya tego przedmiolu w szczegdinosci, nieprzypuszczata
pomnozenia zbytecznego tegoz produktu, potrzebowanie powickszytoby sie w
stosunku do wielu innych; abowiem trzeba zebys WPan na to pamictal, ze po
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zaprowadzeniu machin, znayduja Sie¢ zawsze w spotecznosci te same dochody, ta
sama liczba robotnikéw, ta sama summa kapitatdw i ta sama ziemia. A zatem jezdi
zamiast poswiecenia 50 miliondbw na rok na ponczochy, nie mamy potrzeby
obrocenia na ten przedmiot wigcey nad 12 miliondw, pozostate 38 miliondw, moga
bydz uzyte do inney konsumpcyi, abo do rozszerzeniateyze samey.

Tego to wiec ucza zasady i to potwierdza doswiadczenie. Nieszczescia ktore
cierpi ludnos¢ w anglii a ktore P. de Ssmondi optakuje tonem prawdziwego
filantropa wypltywaja z innych zrzodet. Wyptywaja one szczegolniey z ich praw
ustanowionych dla ubogich, jako tez z massy produktow ktére powiekszaja, koszta
produkcyi; tak iz po ukonczeniu produktow, wieksza czes¢ konsumentdw nie
zarabiatyle, ile potrzeba do ich nabycia
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PIATY LIST

O prawdziwej natur ze bogactw

Czytglac WPana zasady Ekonomii Polityczney, przedmiot, ktory
naypierwiey powinien byt zwrdci¢ moje uwage, byla ta wielka choroba, ktora
dreczy teraz rodzay ludzki i ktéra mu przeszkadza zy¢ wiasnemi produktami.
Chociaz w porzadku wyobrazen rozprawa o0 naturze bogactw, powinna bytaby
poprzedzi¢ inne, dla zrozumienia wszelkich fenomendw majacych zwiazek z ich
tworzeniem S¢ i podziatem; niemyslatem jednak, azeby to miatlo bydz rzecza ko-
nieczna, dadz jey pierwszenstwo dla tego, iz zdae sic wigcey interesowac tych,
ktorzy sie zaymuja Ekonomijq Polityczng jako nauka, bez zadnego jey
zastosowania. Jednakze nie moge Zlozy¢ piora nie otworzywszy mey mysli pod tym
wzgledem. WPan sam do tego mnie upowazniasz przez szlachetng otwartos¢ z jaka
wyzywasz do rozprawy mogacey oswieci¢ publicznos¢. ,Rzecza jest pozadana
(powiadasz WPan (str. 4)) azeby ci ktorych publicznos¢ uwaza za sedziow wia
sciwych, zgodzili sie na propozycye gtownieysze." Nie mozna wiec nigdy ich
dosy¢ objasni¢.

Ganisz WPan definicya niedostateczna dana przez Milorda Lauderdale o
bogactwie; iz jest tem wszystkiem czego tylko czZowiek zqgda od swego uzytku i
przyjemnosci, i podiug mnie masz wielka stusznos¢.Szukam definicyi, ktéra
WPan ktadziesz ba jey migscu; i zngduje ze WPan nadajesz imi¢ bogactwa
wszystkim przedmiotom materyalnym, ktére sa potrzebne, uzyteczne, abo
przyjemne cziowiekowi (str. 28). Jedna réznica ktéra dostrzegam migdzy temi
dwiema definicyami zawiera si¢ w wyrazie materyalny, ktéra WPan dodajesz
do definicyu Milorda Lauderdale; a jezeli mam prawde mu wyzna¢, wyraz ten
zdaje mi si¢ bydz przeciwnym prawdzie.

Domyslasz sie zapewna przyczyny. Wieki wynalazek Ekonomii
Polityczney, 1 to co ja na zawsze uczyni szacowna, zalezy na tem, ze mozna
tworzy¢ bogactwo ze wszelkich mareryi. Cziowiek wie jak ma sobie postapic,
azeby posias¢ srodki zaspokojenia swych zadan. Juz miatem zrecznos¢ zrobié
uwage ze jest nad moc cziowieka, przydac cho¢ jeden proszek do massy
materyi z ktérej sie swiat sktada. Tworzy on bogactwo, ale bogactwo nie jest
materya; cztowiek moze tylko za posrednictwem kapitatdw i ziemi odmienic¢
kombinacya w materyi i nada¢ jey uzyteeznosc; a uzytecznosé jest wiasnoscia
niemateryalna.

Lecz nie dosy¢ na tem, boje si¢ azeby WPana definicya nie byta
pozbawiona cechy istotney bogactwa. Prosze mi pozwoli¢ zrobi¢ niektére uwagi
dlawzmocnienia mojey mysli.
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Adam Smith ze wszystkimi ekonomistami dostrzegt, ze szklanka wody,
ktéra moze bydz rzecza bardzo szacowna, kiedy mamy pragnienie, nie jest
bogactwem. Jest jednakze przedmiotem materyalnym, jest potrzebnym,
uzytecznym i przyjemnym cziowiekowi. Dopelnia wszystkich warunkéw
WPana definicyi; a jednak nie jest bogactwem. Nie jest przynaymniey
tem bogactwem, ktore jest przedmiotem naszey nauki a materya WPana
dziela. Czeg6z wiec jey do tego brakuje? Wartosci!

Sa wiec rzeczy, ktdre sa bogactwem naturalnem, bardzo szacownem dla
cztowieka; lecz ktore nie sa tem, ktérem si¢ zaymuje Ekonomija Polityczna.
Moznaz je powigkszy¢? Moznaz konsumowac? Bynaymniey; one nie trzymaja
sie innych praw procz swoich. Szklanka wody ulega prawom fizycznym;
przywiazanie do naszych przyjaciot, nasze dobre imi¢ u ludzi, zaleza od praw
moralnych i nie podlegaja prawom Ekonomii Politycznej. Jakiez sa bogactwa,
ktore naleza do obrebu tey nauki? Te, ktore moga Sie tworzy¢ i niszczyé, moga
Sie powieksza¢ i pomnieyszat,stowem te, ktore maja wartos¢. Sam nawet
WPan przymuszony jestes wyzna¢ w wielu mieyscach. Powiadasz (str; 340):
,Zdagje sic ze bagactwo narodu zalezy po czesci od ilosci produktow
otrzymanych, przez pracg (zupelnie od niey zalezy), po czgsci zas od
zastosowania pracy do potrzeb i srodkéw ludnosci, i od sztuki nadania ceny
swoim produktom.” A na karcie nastepujacey jeszcze wyrazniey twierdzisz. Za-
pUSCIWSzZy Si¢ W rozprawe, Wyznajesz: ,iz jest, rzecza oczywista, ze w stanie
rzeczywistym wartos¢ towarow.... moze bydz uwazana za jedyna przyczne
bytnosci bogactw.” Jakimze Si¢ to sposobem dzigje, ze warunku istotnego, jakim
jest wartos¢, brakuje w jego definicyi? Lecz na tem nie dosy¢; niepoznamy
doktadnie natury bogactwa, jezei nieokreslémy znaczenia warlosci. Czyliz do
posiadania wielkich bogactw, dosy¢ jest podnies¢ wysoko cene rzeczy, ktore
posiadamy? Jezeli kazatem wybudowa¢ dom, ktéry sie mi zda bydz
pieknym; i jezeli mi sie podoba oszacowa¢ go sto tysiecy frankéw, czyliz
ten dom istotnie jest wart tyle? Odbieramy dar od mitey nam osoby; ten dar
jest nieoszacowanym w naszych oczach; czyliz ztad wynika ze on nas robi
niezmiernie bogatymi? Rozumiem ze WPan nie mozesz bydz tego
mniemania. Azeby wigc wartos¢ tyta bogactwem, potrzeba azeby byta war-
toscia uznang nie przez posiadacza rzeczy, lecz przez inna osobe. Jakiz wigc
inny dowod niezaprzeczony mozna dadz na to, ze wartos¢ jest uznana, jezeli
nie ten, ze za t¢ rzecz drudzy zgadzaja si¢ dadz w zamian, pewna ilos¢ innych
rzeczy majacych wartos¢?

Mimo oszacowania domu mego sto tysiecy frankow, jezeli nieznayde
nikogo, ktéryby za ten dom chcial dadz wigcey nad 50 tysiecy frankow, nie
moge powiedzie¢ ze dom wartuje sto tysiecy frankow, gdyz wiecey nie wart
jak 50 tysiecy; on mie robi bogatym na 50 tysiecy frankdéw, i wiascicielem
tego wszystkiego co tylko mozna mie¢ za 50 tysiecy frankéw.
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Ztad Adam Smith, uwazajac ze sa dwa rodzaje wartosci, i nazwawszy,
wedlug mego zdania, niewlasciwie, jeden rodzay wartoscig uzywalng
(valeur en usage) a druga wartoscig zamienng (valeur en echange)
opuszcza zupelnie pierwsza, a zaymuje Si¢ przez caly ciag swego dziela
sama wartoscig zamienng. Toz samo i WPan uczyniles’® tak jako i
P.Riccardo; toz i ja uczynitem; to my wszyscy zrobilismy; dla tego ze niema
inney wartosci w Ekonomii Polityczney, ze ta wartos¢ ulega prawom
stalym, ze ona sama tworzy sig, dzieli i niszczy podiug prawidet
nieodmiennych, a ktére si¢ sta¢ moga przedmiotem badania naukowego.
Ztad cena kazdey rzeczy bedac wartoscia zamienng, oszacowana na pieniadze,
jest tylko cena biegaca w Ekonomii Polityczney. To, co Smith nazywa ceng
naturalng nie ma w sobie nic naturalnieyszego od reszty; sa to koszta
produkcyi; jest to cena biegaca ustug ptodnych. Nie mam potrzeby o tem
zamilcze¢ ze WPan masz w Panu Riccardo silnego i szanownego pomocnika.
On byt przeciwko WPanu w rzeczy odbytu; walczy zWPanem w rzeczy
wartosci; lecz pomimo stosunki, ktére mam z nim, i szacunek, ktéry
wzgjemnie chowamy dla siebie, nie Ickalem si¢ zbi¢ jego przyczyn. Czyliz
nie jest pierwsza nas obu a nawet i WPana sktonnoscia mitos¢ prawdy i
dobra ogdlinego.

Oto sg stowa P. Riccardo: ,Wartos¢ rézni sie istotnie od bogactwa;
poniewaz wartos¢ nie zalezy od obfitosci rzeczy potrzebnych lub przyjemnych,
lecz od trudnosci lub tatwosci ich produkcyi. Praca rekodzielnicza miliona osob
wyda zawsze t¢ same wartosé, lecz nie utworzy tego samego bogactwa. Za
pomoca machin doskonatych, wprawy wigkszey, pracy lepiey podzieloney; przez
odkrycie odbytu dajacego mieysce zamianom korzystnieyszym, milion osdb moze
wydat, dwa i trzy razy tyle rzeczy potrzebnych i przyjemnych, ileby
utworzy¢ niemogly w innem polozeniu towarzyskiem, jednakze nic nie
przydadza do ogdtu wartosci'®” .

Ten dowdd wspieragjacy sie na faktach niezaprzeczonych, zda je Se zupetnie
zgadza¢ z mysla WPana. ldzie oto azeby wiedzie¢, jak te fakta stwierdzaja
nauke o wartosci, ktéra pokazuje ze bogactwa sktadaja sie z wartosci rzeczy
przez nas posiadanych, zachowujac wyraz wartos¢ samym tylko wartosciom
uznanym i zamiennym.

Coz jest bowiem wartos¢? Coz jest ta wiasnos¢é podiegajaca wiekszemu lub
mnieyszemu oszacowaniu, ktdra sie znayduje w rzeczach przez nas posiadanych?
Jest to wiasnos¢ nadgjaca nam sposobnosé otrzymania w zamiane, za rzeczy, ktore
my mamy, rzeczy ktorych my potrzebujemy. Wartos¢ ta tym jest wieksza, im
wieksza mozemy otrzymac ilos¢ rzeczy przez nas pozadanych, za rzecz t¢ ktéra
posiadamy. | tak jezeli potrzebuje zamieni¢ konia, ktérego posiadam, na magke
ktérey potrzebuije, to jest: kiedy mi potrzeba przedac mego konia, azeby kupi¢ zboza;

192 Jest rzecza widoczna, ze wartos¢ towardw jest poswieceniem sie w pracy, lub innymjakimkolwiek artykule,
ktore ludzie robiq azeby je otrzymac w zamianie. Malthus prin. d’ Econ. Polit. str. 341 edycyi angielskiey.
193 princip. d’ Econ. Polit. de M. Riccardo druga edy. angiel. roz. 20.
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na ten czas jezei moy kon wart 600 fran., posiadam dwa razy wicksza wartosc,
ktdra moge obroci¢ na zakupienie zboza, anizeli gdyby mdy kon wart byt tylko 300
fr. A poniewaz to rozumowanie moge zastosowa¢ do wszystkich rzeczy, ktére
posiadam, wynika ztad, ze nasze bogactwa mierza si¢ podtug wartosci rzeczy przez
nas posiadanych. Jest to wniosek, ktorego nikt rozsadny odrzuci¢ niemoze.

Mozezli WPan zaprzeczy¢ temu (powiada P. Riccardo), ze nie jestesmy
bogatszymi, dla tego, ze mamy wigcey rzeczy przyjemnych i potrzebnych do
konsumowania, jakakolwiek zresztq, ich jest wartos¢? Zgadzam sie na to, lecz
nie jestze to me¢ wigcey rzeczy do konsumowania, kiedy mamy wigksza
moznos¢, nabycia ich w wickszey ilosci? Posiadac wigcey bogactw, jest to
mie¢ w swojem reku wiccey moznosci zakupienia wickszey ilosci rzeczy
pozytecznych, wigkszey ilosci uzytecznosci rozciaggac to wyrazenie do
wszystkiego, co tylko nam moze bydz potrzebnem i przyjemnem. Azatem ta
proporcya niema nic w sobie przeciwnego definicyi, ktéra P. Riccardo i
WPan dajecie o bogactwie. Powiadasz WPan ze bogactwo zawiera si¢ w
ilosci rzeczy potrzebnych albo przyjemnych przez nas posiadanych. Zgadzam
si¢ wtem z WPanem; lecz poniewaz wyrazy ilos¢ rzeczy potrzebnych i
przyjemnych maja znaczenie niepewne i dowolne, i niepowinny bydz uzyte
w definicyi dobrze oznaczoney, przeto ja na mieyscu ich klade wyrazy
wartosci zamienney. Wyobrazenie dwoOch uzytecznosci, ktore ludzie
zgadzajg Sie zamieni¢ z soba rodzi zrOéwnanie. Mozna porowna¢ wartosé
jedne z wartoscia druga za posrednictwem trzeciey; wor pszenicy jest
bogactwemn rownym sztuce materyi, kiedy oba te przedmioty moga S
zamieni¢ nardéwna ilos¢ talaréw.

Ot6z to wihasnie jest, co moze stuzy¢ za podstawe porownan; to co moze
stuzy¢ za miar¢ wszelkiego powickszenia i zmnieyszenia; stowem jest to
podstawa nauki. Bez tey zasady niema Ekonomii Polityczney i jedna uwaga
wydobyta t¢ nauke z krainy marzen i zrobita ja tak istotna, ze WPan sam
oddales jey hold niechcac, i ze niema zadnego WPana rozumowania, w
ktoremby ta zasada niebyta wyrazona albo domniemana. Inaczey cofnatbys
WPan wstecz nauke, zamiast wzbogacenia jey nowymi prawdami.

W definicyi WPana i P. Riccardo brakuje doktadnosci, a tem samem
nieobeymuje ona w catey rozciaglosci operacyi naszych bogactw. Jakto! nasze
bogactwa mialyby si¢ ograniczac przedmiotami materyalnemi potrzebnemi i
przyjemnemi! A czemze sa w oczach WPana talenta Nie saz one takoz
kapitatem ptodnym? Nie mamyz my z nich dochodéw? Dochody wprawdzie
mniey wiecey wielkie, tak jak mamy dochdd wickszy z morga dobrey ziemi
niz z morga ztey ziemi? Znam artystow, biegtych, ktdrzy niemaja innych zrédet
dochodu proécz talentéw swoich, a ktérzy jednak optywaja w dostatki. Podtug
WPana oni niepowinni bydz bogatsi od prostych malarzéw sciennych.

Niepodobna jest zaprzeczy¢ temu; wszystko cokolwiek jest wartoscia
zamienng sktada cze¢s¢ naszych bogactw. One sie sktadaja istotnie z kapitatow
ptodnych ktére my posiadamy, jakowe fundusze sa ziemia, kapitat lub
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zdolnosci osobiste. Z tych jedne sa pozbywalne (aienable) i niepozbywalne
(inconsommable) jakoto: ziemia; inne znowu pozbywalne i spozywalne jako to
kapitaty; inne nakoniec niepozbywalne a jednakze spozywalne jakoto: talenta,
ktére ging razem z tym, ktéry je posiada. Z tego funduszu powstaja wszelkie
dochody, ktére otrzymuje spotecznosé; a to co sie moze wyda¢ paradoxem, jest
naywigksza prawda, ze wszystkie te dochody sa niemateryalne, poniewaz
wszystkie pochodza z wiasnosci niemateryalney, jaka jest uzytecznosé. Roz-
maite uzytecznosci pochodzace z funduszéw ptodnych, porownywaja si¢ miedzy
soba przez swoje wartos¢, ktorey nawet niemam potrzeby nazywaé
zamienngq, poniewaz w Ekonomii Polityczney nieznam inney procz
Zzamienney wartosci.

Co do trudnosci ktéra tworzy P. Riccardo, utrzymujac, ze przez sposoby i
srodki wydoskonalone, milion osdb moze wydadz dwa i trzy razy wiccey
bogactw niewydajac wigcey wartosci, trudnos¢ ta ustanie, skoro tylko uwazac
bedziemy, tak jak powinnismy produkcya, jako zamiane w ktérey daja Sie
ustugi ptodne, pracy, ziemi i kapitatdw, a otrzymuja sie produkta. Za po-
srednictwem ustug ptodnych nabywamy wszelkich produktéw; co wiasnie
nadaje wartos¢ produktom. Ztad poniewaz nasze pierwsze zapasy, ktére my
posiadamy sa funduszem ptodnym, azatem i pierwsze nasze dochody sa
ustugami ptodnemi, ktore ztad wynikaja. Ustugi nasze ptodne tym wiecey maja
wartosci, i my tym jesteSmy bogatsi, im wigksza ilos¢ rzeczy otrzymujq nasze
ustugi w zamianie nazwaney produkcyqg. Nadto poniewaz wiekszg ilos¢
rzeczy uzytecznych i ich tanios¢ sa wyrazeniami jedneznacznemi; tworzy-
ciele tym sa bogatsi im produkta sa obfitsze i tansze. Powiadam o
tworzycielach w powszechnosci albowiem konkurrencya przymusza ich do
oddawania produktow za to co kosztuja, tak, iz kiedy tworzyciele pszenicy lub
materyi, potrafia za pomoca tychze samych uslug ptodnych, utworzy¢
podwOyna ilos¢ zboza lub materyi, inni tworzyciele moga zakupi¢ podwoyna
llos¢ zboza lub materyi za podobna ilos¢ ustug ptodnych, abo co na jedno
wychodzi, za produkta ktére ztad otrzymuja.

Oto jest nauka bez ktérey byloby niepodobienstwem wyttumaczy¢
naywigksze trudnosci w Ekonomii Polityczney, a mianowicie, jak mozna azeby
naréd byt bogatszym wtenczas kiedy produkta jego zmnieyszaja wartoscé, i kiedy
bogactwa niczem wigcey niesa jak wartoscia. Widzisz WPan ze ja nielgkam
Sig przyprowadzi¢ mniemania mojego, majacego weyrzenie paradoxu, do nay-
prostszych wyrazow i odda¢ pod stuszny sad WPana i Pana Riccardo, zreszta
pod sad zdrowego rozsadku catey publicznosci. Lecz razem zachowuje sobie
wolnos¢ ttumaczenia ile razy zle beda zrozumiane i bronienia z wytrwatoscia
jezeli je niestusznie zbijac beda.

KONIEC.
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