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W ostatnim artykule przedstawitem Misesowskie podejscie do prakseologii,
czyli nauki o ludzkim dziataniu. W przeciwienstwie do pozytywistycznego
stanowiska gtdwnego nurtu, wedtug ktérego wszystkie teorie ekonomiczne muszg
wyprowadzac falsyfikowalne prognozy, ktére mozna testowac, Ludwig von Mises
wierzyt, ze wszystkie wigzace teorematy ekonomii muszg zosta¢ wydedukowane
z aksjomatu, ze ,ludzie dziatajq’ .

Wielu czytelnikéw wystalo mi maile kwestionujgce poglady Misesa.
Gtéwnym zagadnieniem byt problem, czy psychologia powinna korzysta¢ z metod
eksperymentalnych. Mimo wszystko psychologia takze zajmuje sie istotami
ludzkimi, a w szczegdlnosci ich stanami psychicznymi i sktonnosciami. Wiec czy
Austriacy wierza, ze metody nauk przyrodniczych - innymi stowy, sformutowanie
hipotezy, ktéra jest potem przedmiotem eksperymentalnej weryfikacji lub
odrzucenia - sg rownie nieodpowiednie dla psychologii, jak dla ekonomii?

W odpowiedzi wykazatem, ze Mises catkiem jasno nakreslit linie podziatu
pomiedzy psychologia a prakseologig: psychologia zajmuje sie teoriami
wyjasniajacymi, dlaczego ludzie wybierajg okreslone cele, lub jak ludzie bedq
dziata¢ w danych okolicznosciach. Prakseologia natomiast zajmuje sie logicznymi
implikacjami faktu, Zze ludzie maja okreslone cele oraz zZe dziataja, zeby je
osiggna¢. Z powodu tej roznicy, moze byc¢ catkowicie odpowiednim dla
psychologdw stosowac¢ eksperymentalne testowanie hipotez, ale kompletnie

btednym dla ekonomistow podobne matpowanie metod fizyki.

I. Prawo psychologiczne
Zeby zilustrowaé rdznice, pordwnajmy ,prawa” z poszczegdlnych dyscyplin.

Psychologowie przeprowadzili wiele eksperymentéw potwierdzajacych pozorng

1 Oprécz oczywistego dla kazdego aksjomatu dziatania, niektére teorematy ekonomiczne
wymagajg takze dodatkowych zatozen, takich jak ,praca wymaga wysitku” czy ,praca jest
rzadka w relacji do ziemi”.


https://mises.org/library/psychology-versus-praxeology
https://mises.org/library/misess-non-trivial-insight
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prawdziwosc¢ , efektu przechodnia”, oznaczajacego, ze jest mniej prawdopodobne,
ze ludzie pomogg komus (na przyktad kierowcy, ktéoremu sie zepsuje samochod),
jesli w poblizu znajduje sie duzo innych przechodnidow. To pozorne prawo ma
charakter czysto intuicyjny: osoba, ktéra ma poméc przy naprawie samochodu
tego kierowcy w duzym miescie, pomysli sobie, ,moze kto$ inny, bardziej
odpowiedni niz ja, zatrzyma sie i pomoze tamtej osobie”. Z kolei osoba, ktéra ma
pomdc mu naprawi¢ samochod w rejonie wiejskim, bedzie zdawac sobie sprawe,
ze jest jedyng, ktéora moze mu pomodc. Paradoksalnie, jest bardziej
prawdopodobne, ze kierowca otrzyma pomoc, jesli samochdd zepsuje sie mu we
wzglednie niezamieszkatym rejonie.

Mimo ze brzmi to przekonujaco i rzeczywiscie zdaje sie by¢ zgodne
Z naszymi osobistymi doswiadczeniami, to czy jest to naukowo potwierdzona
teoria? Jedynym sposobem na przetestowanie tego jest przygotowacd
kontrolowany eksperyment. Nie mozemy stwierdzi¢ za pomocg dedukcji a priori,
czy efekt przechodnia jest prawdziwy, poniewaz nie mamy zadnych oczywistych
aksjomatéw, z ktérych moglibysmy wyprowadzi¢ proces dedukcyjny. Nie
wystarczy przetestowacd, jaki jest przecietny czas reakcji w duzych miastach
i terenach wiejskich, poniewaz nie mamy w obydwu przypadkach do czynienia z
ta samaq populacja. (Moze sie okaza¢, ze wiekszos¢ ludzi w duzych miastach jest,
na przykfad, podta.)

Zatem psychologowie przeprowadzajg eksperymenty, w ktérych obiekt
sam sie umieszcza w pokoju i moze rozmawiaé przez interkom z innymi
,obiektami” (z ktdérych czes$¢ to prowokatorzy). W trakcie rozmowy, jeden z
prowokatoréw ,przypadkowo” wspomina, ze cierpi na padaczke. Nastepnie ten
wspdlnik (o ktéorym prawdziwy obiekt badania mysli, ze jest tez przedmiotem
badan) udaje atak padaczki przez interkom. Psychologowie obserwujg wtedy, czy
prawdziwy przedmiot badan wstanie i opusci pokdj, zeby poszukaé pomocy dla
ofiary padaczki. Przygladajac sie ze zdziwieniem | powtarzajac proéby,
psychologowie odkrywajg, ze tym mniej jest prawdopodobne, ze przedmiot
badan opusci pokdj i poszuka pomocy, im wiecej ludzi uczestniczy w rozmowie
przez interkom. W szczegdlnosci, jesli przedmiot badania jest jedyng osobg
rozmawiajqcq z ofiarg w chwili, gdy dochodzi do ,ataku”, jest niemal pewne, ze

wstanie i poszuka pomocy. Ale jesli jest tylko jedng z tuzina o0so6b
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konwersujacych przez interkom, to jest znacznie mniej prawdopodobne, ze
wstanie.

Oczywiscie nawet to eksperymentalne potwierdzenie nie dowodzi
uniwersalnej prawdziwosci efektu przechodnia. Mogto sie zdarzy¢ tak, ze mimo
najlepszych checi psychologowie nie zebrali w rzeczywistosci préby
reprezentacyjnej. Co wiecej, nawet jesli efekt przechodnia jest prawdg dla
obecnej populacji ludzkiej, to nie istnieje sposdéb, Zzeby zapobiec powstaniu,
kulturowo lub genetycznie, za sto lat nowego gatunku ludzi, ktérych nie bedzie
dotyczyt efekt przechodnia. Tak jak kazde ,prawo” nauk przyrodniczych, tak
~prawa” psychologiczne (dopdki bedg potwierdzane za pomocg metod

eksperymentalnych) sg tylko tymczasowe.

II. Prawo ekonomiczne (prakseologiczne)

Jako przeciwny przypadek przeanalizujmy typowe prawo ekonomiczne. Jesli rzad
tworzy deficyt, to stopa procentowa bedzie wyzsza niz bytaby w innym
przypadku. Teraz to prawo tez wydaje sie zdroworozsadkowe (tak jak efekt
przechodnia), ale jest czym$ wiecej: jesli tylko ekonomista zadba
o sprecyzowanie definicji termindw, to moze on faktycznie dowiesé¢ tego
stwierdzenia na gruncie czystej logiki. Nie ma powodu, zeby gdzies is¢
i ,testowac,” czy jest ono prawdziwe, gdyz mija sie to z celem. Jest to réownie
bezsensowne jak ,testowanie”, czy wewnetrzne katy tréjkata (w geometrii
euklidesowej) majq sume 180 stopni.

W czasie lat 80. wielu apologetéw rozrzutnosci administracji Reagana
uzywato statystyk w celu zaprzeczenia prawom prakseologii. Pokazywali oni, ze
wbrew temu, co twierdzg ludzie zadreczajacy sie ,efektem wypychania”, duzy
deficyt w latach 80. wcale nie korelowat z duzym wzrostem stop procentowych.
Zatem, wydawato sie, gospodarka moze jednoczesnie przejes¢ oszczednosSci
i zachowac je; rekordowy deficyt wcale nie byt zty!

Murray Rothbard wyjasnit, na czym polega absurdalnos¢ tego argumentu.
Statystyka, wykazywat, nie moze by¢ silniejszym argumentem niz logika. Kiedy
rzad tworzy deficyt (tj. wydaje wiecej pieniedzy niz otrzymuje z podatkéw
i innych wptywdw), to z koniecznosci musi to prowadzi¢ do redukcji oszczednosci
dostepnych sektorowi prywatnemu. Inaczej modwiac, jesli rzad zaleje rynek

miliardami dolarow w nowych obligacjach, to ich podaz nieodmiennie bedzie
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wyzsza niz bytaby w innym przypadku, co oznacza, ze stopa procentowa
oczyszczajaca rynek (market-clearing interest rate; odwrotnos$¢ ceny obligacji)
musi by¢ wyzsza niz w innym przypadku.

Zatem w normalnej sytuacji w latach 80. (z dowolnych przyczyn?) stopa
procentowa spadtaby znaczaco w pordéwnaniu z jej wysokim poziomem w latach
70. Ale poniewaz Reagan stworzyt w tym samym czasie ogromny deficyt, to
stopa procentowa zostata powstrzymana przed spadkiem, ktéry wydarzytby sie w
innej sytuacji. Bez uprzedniego poznania teorii pokazujacej zwigzek miedzy
oszczednosciami, deficytem i stopa procentowq, statystyk patrzacy na dane
ekonomiczne ma kiopot ze znalezieniem czego$ innego niz zmieniajace sie
(i czesto fatszywe) wzory. W szczegdlnosci nie ma sposobu, zeby ,testowac”
konkurencyjne interpretacje ery Reagana, poniewaz ekonomisci nie sq w stanie
ustanowi¢ takich samych ,warunkéw wstepnych” i wykonaé eksperyment
ponownie, tym razem ze zrownowazonym budzetem.

Na zakonczenie powiedzmy, iz austriacka pozycja metodologiczna
pozostaje monolitem. To prawda, ze inne dyscypliny zajmujgce sie istotami
ludzkimi, takie jak psychologia, mogq korzysta¢ z metod eksperymentalnych.
Jednakze, o ile kto$s wierzy (tak jak Mises), ze wiasciwa ekonomia jest
podzbiorem prakseologii, o tyle jest jasne, ze wszystkie teorematy ekonomiczne
muszg by¢ logicznie wydedukowane z aksjomatu dziatania. Z austriackiej
perspektywy kopiowanie metod od fizykow jest catkowitym pomyleniem natury

i celu teorii ekonomii.

2 Oczywiscie apologeci Reagana moga twierdzi¢, ze to jego polityka przyczynita sie do
tendencji spadkowych, jesli chodzi o stopy procentowe oraz, Ze zrownowazony budzet
(biorgc pod uwage obnizke podatkéw w 1981 r.) byt politycznie niemozliwy. Tak mogto
oczywiscie by¢. Ale ja sie skupiam na tym, ze rekord Reagana nie obala ,efektu
wypychania”.





