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OD ORGANIZATOROW

I Edycja Konkursu Magister PAFERE 2007/08 na najlepsze
prace magisterskie z dziedziny ekonomii za nami. Naptynelo
do nas ponad 30 prac magisterskich, a informacja o konkursie
trafila do kilkusettysi¢gcznej rzeszy absolwentow wyzszych
uczelni.

W opinii cztonkow jury konkurs spetil swoja rolg zarowno edu-
kacyjna, jak informacyjna. Trzy najlepsze prace konkursowe zdecy-
dowanie odstawaly merytorycznie od pozostatych prac. Konkurs stat
jednak na tak wysokim ogélnym poziomie, ze jury zdecydowato si¢
wyrozni¢ nie dwie, jak pierwotnie planowano, lecz cztery nadestane
prace.

Prace magisterskie wyrdzniaty si¢ — co chcemy podkresli¢ —nie
tylko teoretyczna wiedza z zakresu ekonomii wolnorynkowej, ale takze
przedstawiaty konkretne, wrecz gotowe rozwiazania potrzebne do
rozwoju gospodarczego naszego kraju. Konkurs znakomicie wpisu-
je sie¢ wiec w cele, dla jakich powstata Fundacja.

W finale konkursu, co warto zaznaczy¢, nie znalazta si¢ ani
jedna praca obroniona w Warszawie, co §wiadczy o szerokim od-
dziatywaniu informacji o konkursie i jego ogolnopolskim charak-
terze.



Prestizowa nagroda Templetona przyznana naszej Fundacji za
zorganizowanie konkursu zobowiazuje do jeszcze wigkszej pracy na
rzecz promocji wolnos$ci gospodarczej. Il Edycja Magistra, w roz-
szerzonej formule, niebawem przed nami.

Tymczasem przedstawiamy Panstwu zwycigska prace I Edycji
konkursu — Szkota austriacka wobec socjalizmu, interwencjonizmu
i wspotczesnych problemow wolnego rynku autorstwa Jacka Kac-
perskiego. Zyczymy mitej lektury!

Pawel Tobola-Pertkiewicz

Wiceprezes Fundacji PAFERE

Konrad Rajca

Pomystodaweca i organizator konkursu Magister PAFERE

WU-WEI A AUSTRIACKA EKONOMIA

Praca Jacka Kacperskiego jest bardzo interesujacym przedstawie-
niem historii szkoty austriackiej, w kontekscie bardzo aktualnej pro-
blematyki interwencjonizmu panstwowego i konsekwencji odchodze-
nia od zasad wolnorynkowych. Zgodzi¢ si¢ trzeba z autorem, ze nie
ma drugiej takiej szkoly, ktora przez ponad sto lat zachowataby taka
wierno$¢ swoim prekursorom oraz pierwszym ideom.

Autor podejmuje odwazna probg obalenia dwudziestowiecznych
mitéw dotyczacych wiary w zbawienna rolg panstwa, jako podmiotu
polepszajacego sytuacj¢ ekonomiczng obywateli. Bardzo ciekawe,
podane niemalze ,,w pigulce”, jest wprowadzenie do szkoty austriac-
kiej, gdzie opisuje on kolejne pokolenia gtéwnych myslicieli tej szko-
ty oraz przedstawia ich najwazniejsze idee. Stanowi to dobre wpro-
wadzenie do przedstawionej w nastgpnym rozdziale krytyki ustroju
socjalistycznego, dokonanej przez przedstawicieli szkoly austriac-
kiej. Nie mogto w tym rozdziale zabrakna¢ analizy prawdopodobnie
najwazniejszej debaty ekonomicznej XX wieku — debaty kalkulacyj-
nej —zainicjowanej przez austriackiego ekonomist¢ Ludwiga von Mi-
sesa, odnoszacej si¢ do gospodarczej efektywnosci (a raczej nieefek-
tywnosci) socjalizmu.



Zgodzi¢ sig trzeba z propozycja Autora pracy, ze warte zapre-
zentowania sg takze oceny pozaekonomicznych (moralnych i poli-
tycznych) aspektéw socjalizmu, dokonywane przez ekonomistow
austriackich. W tej cze$ci pracy Autor koncentruje si¢ gtéwnie na
pracy Friedricha von Hayeka Droga do zniewolenia.

W $wiecie zachodnim, dominujacym modelem panstwa w dwu-
dziestym wieku byt ,,model panstwa dobrobytu”, ktéry w duzym stop-
niu ksztalttowany byt przez pozorne sukcesy panstw tzw. realnego so-
cjalizmu (gldwnie tych nalezacych do bloku sowieckiego). Dobrze wigc,
ze w rozdziale trzecim Jacek Kacperski podejmuje sig trudnego zada-
nia opisu stosunku ekonomistow austriackich do idei panstwa dobro-
bytu. W rozdziale tym Autor korzysta z chyba najbogatszego zbioru
publikacji na ten temat, udostgpnionych przez amerykanski Instytut
Ludwiga von Misesa (www.mises.org), ktory obecnie jest Swiatowym
centrum austriackiej mysli ekonomiczne;.

Ostatni, czwarty rozdzial, jest swego rodzaju podsumowaniem pra-
cy. Autor przedstawit w nim poglady Austriakow (nie jest zaskocze-
niem, ze sa to poglady konsekwentnie wolnorynkowe) odnoszace si¢ do
waznych wspotczesnych probleméw gospodarczych, takich jak ochrona
srodowiska naturalnego, ochrona wtasnosci intelektualnej, probleméw
transformacji ustrojowe;j, czy tendencji do uniformizacji zycia gospodar-
czego zwigzanego z wymuszaniem standardow, m.in socjalnych.

Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z Autorem, ze warto studiowac dzieta
takich ekonomistow jak Friedrich von Hayek czy Ludwig von Mises,
poniewaz pozwala nam to zrozumie¢ ekonomie, oraz uczy, ze ,,nie
mozna dosta¢ czego$ za nic”. Osiagnigcia ekonomistow ze szkoty
austriackiej maja wymiar uniwersalny. Czytajac ich prace opubliko-
wane nawet bardzo dawno, jak cho¢by Grundsatze der Volkswirt-
schaftslehre (Zasady ekonomii) Carla Mengera wydana w 1871 roku,
czy te opublikowane kilkadziesiat lat temu przez Friedricha von Hay-
eka i Ludwiga von Misesa, znajdujemy tam twierdzenia opisujace
1 wyjasniajace najnowsze problemy gospodarcze. Zgodzic¢ sig tez trze-
ba ze stwierdzeniem Autora, ze tym, co sprawia, ze szkola austriac-
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ka jest spdjna, sa jej ,,nienaruszalne podstawy, czyli subiektywizm
badawczy i indywidualizm ekonomiczny”.

Warto jednak doda¢, ze ekonomia austriacka uczy pokory wobec
ztozonosci tego $wiata, pokazuje jak niebezpieczne sa wszelkie kon-
struktywistyczne zapedy utozenia rzeczywistosci zgodnie z wyima-
ginowanymi ideami majacymi w zamierzeniu przynies¢ ,,wieczne
szczes$cie na ziemi”, a najczesciej konczacymi si¢ wielkimi tragedia-
mi. W tym wzgledzie ekonomia austriacka ,,styka si¢” z ideami
wschodniego taoizmu. Z reguty taki pokorny stosunek do natury przy-
czynia si¢ do szybszego rozwoju jednostki i catego spoteczenstwa.
Pod tym wzgledem ta praktyka liberalizmu jest podobna do taoistycz-
nej praktyki nie-dzialania (wu-wei). Nie-dziatanie dla taoisty nie jest
réwnoznaczne z lenistwem, zaniechaniem wszelkich poczynan. Jest
to poznanie natury rzeczy i poddanie si¢ naturalnemu biegowi spraw.
Dostownie ttumaczenie wu-wei oznacza ,,bez dziatania”, ,,powodowa-
nia”, lub ,,zmuszania”. Ale w praktyce znaczy to ,,bez wscibskiego,
nachalnego lub egoistycznego wysitku”. Wu oznacza nie, natomiast
wei znaczy tyle co: by¢, robi¢, produkowac, praktykowac, tworzy¢, ale
takze symulowac, imitowac 1 falszowac. Taoisci rozszerzyli znaczenie
wei o forsowanie, wtracanie sig, postgpowanie niezgodne z rzeczywi-
sto$cia, dziatanie przeciwko naturalnemu porzadkowi /i. Mozna za-
tem powiedziec, ze ,,nie-dzialanie” w koncepcji taoistycznej, to przede
wszystkim nie wymuszanie i nie forsowanie rzeczy nienaturalnych
1w ten sposob odnajdywanie wlasnego miejsca poprzez dziatanie zgod-
nie z wlasna natura, powstrzymanie si¢ od dziatania niezgodnego
z naturg rzeczy, od chgci przechytrzenia harmonii $wiata.

Niekiedy zasad¢ wu-wei rozumie si¢ jako ,,Dziataj Nie Dziata-
jac”. Nie-dziatanie (wu-wei) nie oznacza zwyktego unikania wysit-
ku. Czgsto, wbrew naszym oczekiwaniom, uniknigcie wykonywania
jakiej$ czynno$ci wymaga wigkszego wysitku anizeli jej wykonanie.
W taoizmie wu-wei oznacza umiej¢tnie wykorzystanie naturalne;j
energii ukrytej w czlowieku. Prawie takie same postulaty mozemy
znalez¢ w pracach ekonomistow ze szkoly austriackie;.
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Mam nadziejg, ze kolejne edycje konkursu ,,Magister PAFERE”
beda réwnie owocne jak pierwsza i przyczynia si¢ do propagowania
w spoleczenstwie polskim tzw. dobrej ekonomii, jak rowniez idei
wolnosci gospodarczej i wolnego handlu oraz podkreslania $cistego
zwiazku etyki z ekonomia (zarowno w sferze teoretycznej jak i prak-
tycznej). Gospodarowanie w petni rynkowe jest bowiem gospodaro-
waniem moralnym i etycznym.

Prof. Witold Kwasnicki
Uniwersytet Wroclawski
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WSTEP

W procesach spotecznych, dokonujacych si¢ we wspotczesnym
swiecie, bardzo wazna rolg odgrywa ekonomia oraz jej historia. Przy-
szto$¢ naszej cywilizacji zalezy od decyzji podejmowanych przez
nas samych oraz przez rzady przez nas wybierane, dlatego tak istot-
ne jest rozumienie zagadnien z dziedziny ekonomii. Wielokrotnie
zdarzato si¢ w historii, Ze nieznajomos¢ podstawowych zasad go-
spodarowania doprowadzata do triumfu fatszywych i zgubnych idei.
Jest wysoce prawdopodobne, ze gdyby tworcy polityki gospodarcze;j
panstwa znali podstawy teorii wymiany, teorii wartosci, czy kapitatu,
czesciej podejmowaliby decyzje umozliwiajace dynamiczny wzrost
gospodarczy.

W zyciu codziennym daje si¢ zaobserwowac, ze liczne grono
ekonomistow i politykdéw z wielka determinacja probuje aplikowaé
spoteczenstwu nowatorskie rozwiagzania, majace w szybki sposéb
poprawi¢ byt obywateli kraju. Dobrym zobrazowaniem powyzszych
faktow jest czgste zjawisko dofinansowywania przez panstwo ban-
krutujacych przedsigbiorstw w celu uratowania miejsc pracy, co
w rzeczywistosci powoduje zmarnowanie pienigdzy podatnikow na
inwestycje skazane na porazkg. Wynikiem takiej ingerencji jest naj-
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czesciej staba efektywnos¢ podejmowanych inicjatyw i wzrost ko-
rupcji. Dziatania takie przychodza politykom z wyjatkowa tatwoscia
ze wzgledu na nierzadkie poparcie ze strony niektorych grup spo-
tecznych, oraz pozorna tatwos$¢ i skutecznos¢ tego typu rozwiazan.
Dlatego tez niezmiernie wazne jest posiadanie niezbg¢dnej wiedzy
w celu zrozumienia 1 unaocznienia oczywistych mankamentow roz-
wigzan etatystycznych. W dzietach wybitnych ekonomistow reprezen-
tujacych szkolg austriacka znajdziemy wyjatkowe bogactwo argumen-
tow w dyskusji na temat ingerencji panstwa w gospodarke.

Szkota austriacka zajmuje wyjatkowe miejsce na arenie szkot
szukajacych odpowiedzi na pytanie o najbardziej efektywne gospo-
darowanie zasobami. Ekonomisci, ktorych korzenie intelektualne
tkwia na Uniwersytecie Wiedenskim od poczatku reprezentowali
nieprzejednana postawe wobec wszelkich prob podwazenia sensu
gospodarki wolnorynkowej 1 odwrdcenia porzadku spotecznego wy-
pracowanego przez wieki. Nie bedzie przesada stwierdzenie, iz nie
ma drugiej takiej szkoty, ktéra przez ponad sto lat zachowataby
taka wiernos¢ swoim prekursorom, oraz pierwszym ideom. Na prze-
strzeni dziesigcioleci sytuacja w Europie i na §wiecie zmieniata si¢
wielokrotnie, powstawaty nowe szkoty w ekonomii, a wiele idei
zostato uznanych za falszywe. Tylko ekonomisci szkoty austriac-
kiej krytykowali kolejne mutacje zapgdow panstwa do kontroli nad
gospodarka i zawsze z tych samych pozycji przeciwstawiali sig¢ im,
niezaleznie czy byt to totalitarny socjalizm, czy mato widoczne,
powszechnie akceptowane, dziatanie etatystyczne demokratyczne-
go panstwa.

Szkota austriacka juz na poczatku swego istnienia natrafita na
ambitne zadanie stawienia czota dynamicznie rozprzestrzeniajacej
si¢ wowczas ekonomii marksowskiej. Zderzenie przeciwstawnych
teorii ekonomii socjalizmu ze szkota austriacka nabrato rozpgdu po-
czawszy od lat dwudziestych XX wieku. Kolejne dekady uptywaty
pod znakiem debaty na temat gospodarczej wydajnosci socjalizmu
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oraz krytyki zatozen cieszacej si¢ duza popularno$cia, szkoty keyne-
sowskiej. Uwienczeniem tego okresu byta Nagroda Nobla dla Frie-
dricha von Hayeka w 1974 roku, ktora otrzymatl razem Gunnarem
Myrdalem.

Najnowszy okres rozwoju szkoty austriackiej to gtdéwnie popula-
ryzacja jej idei na uniwersytetach amerykanskich oraz powstanie §ro-
dowiska libertarian, bioracych udziat w zyciu politycznym, walcza-
cych z rozrastaniem si¢ interwencjonizmu rzadu amerykanskiego.
Partia Libertarianska stata si¢ trzecia sita na amerykanskiej scenie
politycznej, chociaz bez szans na rywalizacjg z Partia Demokratycz-
na, czy Republikanska. Warto doda¢, ze o nominacj¢ prezydencka
z ramienia Partii Republikanskiej, stara si¢ libertarianin Ron Paul,
postulujacy przywrocenie standardu ztota oraz likwidacje podatku
dochodowego, co jest w pelni zgodne z teoria szkoty austriackie;.
W swiecie nauki coraz czg¢sciej podkresla si¢ znaczenie niepewnosci
oraz rozproszenia wiedzy w procesie gospodarowania, ktore to poje-
cia byly szeroko opisywane przez Hayeka. Nowoczesna gospodarke
okresla si¢ czasem gospodarka oparta na wiedzy. W dobie Internetu
1 szybkiego rozwoju technologicznego, panstwo silnie ingerujace
w gospodarke bedzie wigc mato wydajne.

Waznym wydarzeniem byto przyznanie w 2006 roku Nagrody
Nobla Edmundowi Phelpsowi, ktory w swoim wykladzie wygto-
szonym podczas odbierania Nagrody podkreslat znaczenie Hayeka
1 jego pracy nad zagadnieniem wiedzy. Phelps, obserwujac nowo-
czesna gospodarke, twierdzi, ze innowacje, majace duze znaczenie
w dzisiejszych czasach, wiaza si¢ z niepewnoscia, gdyz nie jeste-
$my w stanie przewidzie¢ na pewno jaki bedzie skutek wprowa-
dzanego nowoczesnego rozwiazania, wlasnie ze wzgledu na
rozproszenie wiedzy. Mateusz Machaj opisuje natomiast wptyw
Hayeka na Phelpsa, widoczny w jego pracach na temat dtugo-
1 krotkookresowej krzywej Philipsa: ,,Friedman i Phelps rozpoczeli
swoja analiz¢ wymienno$ci inflacji i bezrobocia pod koniec lat sze$¢-
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dziesiatych. Doszli do wniosku, ze obowiazujacy paradygmat jest
niekompletny. Przede wszystkim chodzito o dwa brakujace elementy.
Po pierwsze, powszechna wtedy keynesistowska analiza nie opie-
rata si¢ na metodologicznym indywidualizmie 1 teorii mikroekono-
micznej (mimo nieudanych préb ,,syntezy neoklasycznej”). Po dru-
gie za$, brakowato uzaleznienia reakcji podmiotow od biezacej
polityki (na ten brak zaczynat tez narzeka¢ inny wybitny ekonomi-
sta, Robert Lucas). Te dwa elementy zawierala w pewnym stopniu
analiza Friedmana i Phelpsa, ale ich doktadniejszej i o wiele bar-
dziej systematycznej analizy dokonat Friedrich August von Hayek,
co umkneto uwadze wiekszo$ci. Austriacka analiza makro od za-
wsze opierala si¢ na metodologicznym indywidualizmie i powiaza-
niu teorii mikroekonomicznej z ogdlnymi zjawiskami ekonomicz-
nymi, takimi jak bezrobocie czy inflacja. Ponadto, austriacka teoria
cyklu koniunkturalnego (mimo pewnych nierozwiazanych dotad
problemdw), przeprowadzata wyrazne rozroznienie na dtugi i krotki
okres w prowadzonej polityce™!.

Niniejsza praca jest proba odpowiedzi na problemy gospodarcze
XX wieku, z wykorzystaniem dorobku austriackiej szkoty ekonomii.
Jako ze szkota ta reprezentuje najbardziej liberalne podejscie do go-
spodarki, mozna powiedzie¢, ze celem tej pracy jest obalenie dwu-
dziestowiecznych mitow dotyczacych wiary w zbawienng rolg
panstwa jako podmiotu polepszajacego sytuacj¢ ekonomiczna oby-
wateli.

W pierwszym rozdziale znajduje si¢ wprowadzenie do szkoty au-
striackiej, charakterystyki jej gldownych myslicieli oraz opis ich najwaz-
niejszych idei. Oprocz wymienienia tych idei, postaralem sig rowniez
opisa¢ wzajemny stosunek Austriakow do swoich idei oraz, jesli to
mozliwe, podkresli¢, ktore idee zyskaly szerokie uznanie i pozostaja
aktualne do dzisiaj, oraz ktore zostaty uznane ze nieprawdziwe.

! M. Machaj, Nobel z ekonomii 2006 dla Hayeka, http://www.mises.pl/318.
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Rozdziat drugi zawiera krytyke ustroju socjalistycznego, jako
najbardziej przeciwstawnego do pogladow gloszonych przez ekono-
mistow austriackich. Znajduje si¢ w nim analiza stynnej debaty na
temat gospodarczej efektywnosci socjalizmu, w ktorej najwazniej-
sze role odgrywali Ludwig von Mises oraz polski ekonomista Oskar
Lange. Znajduje si¢ tam rowniez ocena pozackonomicznych aspek-
tow socjalizmu, ktorej dokonywali ekonomisci austriaccy, przede
wszystkim Hayek w swojej Drodze do zniewolenia.

W rozdziale trzecim opisatem jak ekonomi$ci austriaccy usto-
sunkowali si¢ do panstwa dobrobytu. W szczegolnosci poruszytem
popularne sposoby oddziatywania panstwa na rynek jak: kontrola cen,
bankowos$¢ centralna czy zwalczanie bezrobocia. Bogata literaturg
na dane tematy oferuja nam wspotcze$ni ekonomisci austriaccy pu-
blikujacy w magazynach: ,,Journal of Libertarian Studies” czy ,,The
Austrian Review of Economics”, dostgpnych na stronach Instytutu
Ludwiga von Misesa.

Czwarty rozdziat zawiera poglady Austriakow na najnowocze-
$niejsze problemy ekonomiczne, ktérych rozwiazania jeszcze nie
znamy. Wspolczesni ekonomisci austriacey szukaja rozwigzan tych
problemoéw, zgodnie z tradycja badawcza szkoly austriackiej, jak
zwykle dochodzac do skrajnie wolnorynkowych rozwiazan.

W pracy wykorzystana zostala oryginalna literatura i artykuly
ekonomistow austriackich, jak rowniez ich polskie wydania, ktorych
jest, nawiasem mowiac, dos¢ duzo, co dobrze $swiadczy o popular-
no$ci ekonomii austriackiej w Polsce. Bardzo pomocne okazaly sig¢
prace Janiny Godtoéw-Legiedz Doktryna spoteczno-ekonomiczna
Friedricha Hayeka oraz Krzysztofa Kostro Hayek kontra socjalizm.
Przydatne byty rowniez akademickie podrgczniki do historii mysli
ekonomicznej, umozliwiajace bardziej obiektywne spojrzenie na do-
robek szkoty austriackie;j.
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Rozpziar 1

HISTORIA SZKOLY AUSTRIACKIEJ

Z godnie z szeroka definicja, ekonomia jest to nauka zajmujaca
si¢ badaniem, analiza oraz opisem ludzkiego dziatania majacego
na celu polepszenie sytuacji materialnej jednostek oraz spote-
czenstw, w warunkach ograniczono$ci zasobOw oraz nieograni-
czonosci ludzkich potrzeb. Rozne dociekania ekonomiczne byty
juz dokonywane przez starozytnych filozofow, jednak jako odregb-
na dyscyplina ekonomia powstata dopiero w X VIII wieku, a za jej
»0jca’” uznaje si¢ szkockiego mysliciela, Adama Smitha, ekonomi-
st i moralistg propagujacego gospodarczy liberalizm. W toku roz-
woju owej dyscypliny zaczeto wyodregbniaé rézne szkoty charakte-
ryzujace si¢ odmiennymi metodami prowadzenia badan, zatozeniami
oraz wnioskami z nich wyciagnigtymi. Reprezentanci jednych szko6t
nie wyobrazaja sobie dyskusji o ekonomii bez skomplikowanych
obliczen matematycznych, statystyk oraz liczb, inni bardziej pole-
gaja na psychologii oraz dedukcji. Jedna z takich szkot jest szkota
austriacka, prezentujaca najbardziej humanistyczne, indywiduali-
styczne oraz subiektywistyczne podejscie. Za zatozyciela szkoty
austriackiej uwaza si¢ Carla Mengera, dziewigtnastowiecznego
ekonomiste¢ austriackiego, ktory jako jeden z pierwszych sformu-
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towat prawo wartosci krancowe;j, rewolucjonizujace 6wczesne spoj-
rzenie na ekonomig.

Szkota austriacka przezywata okresy swietnosci oraz zastoju. Pierw-
sza fala ekonomistow austriackich, jak wspomniany wczesniej Men-
ger, Friedrich Wieser czy Eugen Boéhm-Bawerk, zdobyta tak duze
uznanie, 1z wigkszo$¢ jej zatozen zostato praktycznie weielonych do
glownego nurtu. Nastepne pokolenie, czyli Friedrich von Hayek oraz
Ludwig von Mises, rowniez cieszylo si¢ duzym uznaniem wsrod eko-
nomistoéw, jednak wigkszos¢ ich zycia to okres kiedy niestychana po-
pularnos¢ zdobywaty teorie Johna Keynesa, wskazujace tatwa droge
wyijscia z kryzysu lat 19291935, bedacego rzekomo kryzysem go-
spodarki kapitalistycznej, tak propagowanej przez Hayeka czy Mise-
sa. Teorie Keynesa zyskaty duzy poklask wsrod politykoéw i ekonomi-
stow oraz, co za tym idzie, dominowaty w Europie i na $wiecie przez
blisko czterdziesci lat. Zrozumiatym jest, iz w takich warunkach $ro-
dowiska akademickie nie byty podatnym gruntem dla rozwoju ultrali-
beralnej szkoly austriackiej. Szkota austriacka odzyskata swa renome
w latach siedemdziesiatych dwudziestego wieku, kiedy najbardziej
rozwinigte gospodarki §wiata zostaty dotknigte przez najwigkszy kry-
zys gospodarczy od lat trzydziestych. Kryzys ten polegat na jednocze-
snym wystgpowaniu wysokiej inflacji oraz bezrobocia — tak zwanej
stagflacji.

W teorii Keynesa takie zjawisko nie miato wytlumaczenia. Row-
noczesnie zatamat si¢ system walutowy z Bretton Woods, ktorego
wspottworca byt John Maynard Keynes. Rowniez w latach siedem-
dziesiatych Nagroda Nobla z ekonomii wyrdzniony zostal Hayek,
co spowodowato wzrost zainteresowania szkota austriacka. W tym
samym czasie ogromna prac¢ dla rozwoju 1 popularyzacji szkoty
austriackiej wykonuja pre¢znie dziatajacy na amerykanskich uniwer-
sytetach naukowcy: Israel Mayer Kirzner, Ludwig Lachman oraz
Murray Rothbard. Szczegodlnie ten ostatni skupiat wokot siebie duza
grupe sympatykow skrajnego liberalizmu, w Stanach Zjednoczo-
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nych zwanego libertarianizmem. Z powodu opisanych zmian
w zywotnos$ci szkoty austriackiej, jej gtownych tworcow dzieli sig
czegsto na trzy pokolenia.

1.1. Pierwsze pokolenie

Poczatkiem szkoty austriackiej byto bez watpienia opublikowa-
nie Principles of economics, gdzie Menger opisuje teorig¢ wartosci,
omawia zagadnienie pieniadza oraz przedstawia jak ksztaltuja si¢
ceny. W publikacji tej, Menger nie tylko wprowadzil zagadnienie
analizy marginalnej, lecz zaprezentowal zupetnie nowe podejscie
do analizy ekonomicznej, podejscie, ktore stanowi fundament au-
striackiej teorii warto$ci 1 ceny. Ekonomia to dla Mengera studia
nad celowym ludzkim dziataniem, zalezno$ciami migdzy srodkami
a celami. Swoje dzieto Principles of economics, zaczyna stwier-
dzeniem ,,Wszystkie rzeczy opieraja si¢ na tancuchu przyczyno-
wo-skutkowym. Ta wielka zasada nie ma zadnych wyjatkow’?. Wie-
lu ekonomistow nie dostrzega tej oczywistej prawdy, analizuja oni
zjawiska gospodarcze jako oddziatywujace na siebie rownoczesnie.
Traktuja oni gospodarkg jako uktad rownorzednych rownan z wie-
loma zmiennymi, co do ktérych nie mozna powiedzie¢, ze jedna
dziata na druga. Jest to powszechne podejscie we wspotczesnej
ekonomii akceptowane przez prawie wszystkich ekonomistéw, nie
liczac nastgpcow Carla Mengera. Menger wyjasniat ceny jako efekt
celowych i dobrowolnych interakceji sprzedajacych z kupujacymi,
gdzie kazdy z nich kierowat si¢ subiektywna ocena uzyteczno$ci
roznych towarow i uslug w zaspokajaniu ich celow. Ilos¢ wymie-
nianego towaru, jego cena, jest determinowana przez wartos¢, jaka
krancowa jednostka tego dobra ma dla danej osoby. Biorac pod
uwage sytuacj¢ nabywcy i sprzedawcy, towary sa wymieniane tak

2 C. Menger, Principles of Economics, New York University Press, New York
1976, s. 51.
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dhugo, jak dhugo transakcja wymiany doprowadza obie strony trans-
akcji do sytuacji lepszej niz przed transakcja.

Menger tlumaczy korzysci z handlu i wymiany na przyktadzie
dwoch farmerow, ktorzy prowadzili wezesniej odizolowane gospo-
darstwa rolne, jednak po wyjatkowo obfitych plonach, kazdy z farme-
réw posiada nadwyzke jednego dobra, oraz oczywiscie brak drugiego.
Jeden z nich uprawia zboze, drugi winorosl. Farmer z nadwyzka ziar-
na musi zapomnie¢ o konsumpcji wina, bowiem nie posiada winnic,
farmer z nadwyzka wina odczuwa brak artykulow zywnosciowych.
Farmer A pozwala, aby duze ilosci jego ziarna niszczaly na polach,
kiedy beczka wina zapewnitaby mu znaczna przyjemnos¢. Farmer B
zamierza zniszczy¢ wiele beczek wina w sytuacji, gdy moglby zro-
bi¢ §wietny uzytek z kilku buszli ziarna. Pierwszy farmer jest spra-
gniony, drugi za$ gtodny, kiedy obydwaj mogliby poprawi¢ swoja
sytuacje za pomoca ziarna farmera A, ktore lezy na polu, oraz wina
farmera B, ktore bedzie wylane. ,,Jest to zatem dowdd, iz napotkali-
smy przypadek, w ktorym jezeli pewna ilos¢ dobra nalezqcego do
A zostanie przetransferowana do B, oraz jezeli pewna ilos¢ dobra
nalezqcego do B zostanie przetransferowana do A, potrzeby
obydwu kalkulujqcych jednostek bedq lepiej zaspokajane niz w przy-
padku braku wystepowania wymiany wzajemnej. (...) Dang zalez-
no$¢ mozna réwniez zaobserwowa¢ w mniej oczywistych przypad-
kach, gdy jedna osoba posiada dobro, ktorego konkretna ilo§¢ ma mniej-
sza warto$¢ dla tej osoby niz liczba innego dobra nalezacego do
drugiej osoby znajdujacej si¢ w odwrotnej sytuacji. (...) Zaleznos¢
odpowiedzialna za wystgpowanie handlu migdzy ludzmi jest wigc na-
stepujaca: kalkulujaca jednostka A ma w swojej dyspozycji dobro, ktore
W jej mniemaniu ma mniejsza wartos¢ niz pewna ilo$¢ innego dobra
bedacego w posiadaniu jednostki kalkulujacej B, ktora ocenia warto$¢
tych samych ilo$ci dobr w odwrotny sposob’. Menger jako przyczy-

3 Tamze, s. 55.
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ng istnienia procesu wymiany podaje wigc che¢ poprawienia swojej
sytuacji, nie zas, jak to czynili neoklasycy, wynikajaca z ludzkiej na-
tury, wrodzona sktonnos¢ cztowieka do handlu.

Bardzo waznym wkladem Mengera w rozw6j ekonomii byto
podkreslenie subiektywnego charakteru wartosci. Takie podejscie do
teorii wartosci pozwalato na rozwiazanie paradoksu wody 1 diamen-
tu i do dzis$ stanowi fundament szkoty austriackiej. Ekonomisci kla-
syczni definiowali warto$¢ rzeczy jako zjawisko obiektywne, wyni-
kajace z kosztow produkcji przedmiotu, zwykli oni wyodrebniac trzy
kategorie czynnikow produkcji: prace, ziemig 1 kapital, nie wyjasnia-
jac jednak pochodzenia cen odrgbnych jednostek tych czynnikow.
Menger uswiadamia nam, ze ceny tych czynnikow odzwierciedlaja
nie jakie$ obiektywne, wewnetrzne cechy dobr, lecz subiektywnie
postrzegany uzytek. ,,Warto$¢ jest z natury catkowicie subiektywna
1ztego powodu dobro moze mie¢ ogromna wartos¢ dla jednego czto-
wieka, niewielkg wartos¢ dla innego 1 by¢ bezwarto$ciowe dla inne-
go, w zaleznosci od roznic w ich potrzebach i dostgpnosci™. W swo-
im dziele Menger bardzo dokladnie wyjasnia, jak nalezy mierzy¢
wartos¢ srodkow produkcji, w skomplikowanym, wieloczynnikowym
procesie tejze. Przy kalkulacji tej nalezy zastosowac zjawisko kosz-
tow alternatywnych: ,,Zaktadajac, ze kazde dobro wyzszego rz¢du
jest uzywane w najbardziej racjonalny sposob, wartos¢ danej ilosci
dobra wyzszego rz¢du jest rowna rdéznicy w uzytecznosci dobr wy-
produkowanych przy uzyciu srodka produkcji, ktorego wartos¢ chce-
my zmierzy¢, a uzytecznoscia dobr wytworzonych w przypadku usu-
nigcia danego dobra wyzszego rzedu z procesu produkcji’™.
Z tworczosci pioniera szkoly austriackiej jasno wynika przekonanie
o bezcelowosci rozwazan na temat roznic pomigdzy trzema czynni-
kami produkcji: praca ziemia i kapitalem. Menger wyjasnia, ze zro-

4 Tamze, s. 145.
5 Tamze, s. 164.
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dlem wartosci tych trzech czynnikow jest uzytecznos¢ dobr wytwo-
rzonych w procesie produkcji z ich uzyciem, a podzial na pracg, zie-
mig 1 kapital nie ma wigkszego sensu. Btedem jest nadawanie ziemi
szczegolnego znaczenia wsrdd czynnikow produkceji. Jest wiele ro-
dzajow gruntu, uprawia¢ rol¢ mozna na z trudem osuszonych tere-
nach, badz na glebie idealnie sig¢ do tego nadajacej, mozna rozpoczy-
na¢ inwestycj¢ na terenach ptaskich, lub wymagajacych wczesniej
duzych inwestycji, jednak caty czas warto$¢ ziemi mozemy ocenic
poprzez uzytecznos$¢ produktow na niej wyprodukowanych. Wyjat-
ku nie stanowi rowniez oczywiscie praca: ,,Ceny ushug robotniczych
sa ksztattowane tak jak ceny wszystkich innych doébr, poprzez ich
wartos¢. Ich warto$¢ natomiast, jest mierzona stopniem zaspokoje-
nia potrzeb, ktore pozostatyby niezaspokojone w przypadku nieuzy-
cia sity roboczej. Gdy praca jest dobrem wyzszego rzedu, jej war-
to$¢ ksztattuje si¢ zgodnie z zasada, ktora mowi, ze warto$¢ dobra
wyzszego rze¢du dla cztowieka jest tym wigksza, im wigksza jest
potencjalna warto§¢ wytwarzanego produktu, przy zatozeniu stalej
warto$ci komplementarnych dobr wyzszego rz¢du, oraz im mniej-
sza, ceteris paribus, jest warto$¢ dobr komplementarnych wytwo-
rzonego produktu™®.

Przetomowe dzieto Mengera, Principles of economics, opu-
blikowane w 1871 roku, przyniosto mu staw¢ w srodowisku uni-
wersyteckim, a jego intelekt przyciagat wielu zdolnych studentow,
ktorzy uczac si¢ ekonomii na jego dzietach poszerzali grono zwo-
lennikow teorii Mengera. Jednym z nich byt Eugen von Boéhm-Ba-
werk. W chwili opublikowania Principles byt dwudziestoletnim stu-
dentem Uniwersytetu Wiedenskiego. Praca Mengera miata na niego
duzy wptyw, dzigki czemu skierowal swoje zainteresowania w strong
ekonomii. Skutkiem tego, szeregi szkoly austriackiej w ekonomii zo-
staty zasilone przez wybitnego mysliciela, ktory w przysztosci roz-

¢ Tamze, s. 173.
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wing t¢ szkole¢ na bardzo waznym polu. Za najwazniejszy wktad
Boéhm-Bawerka w rozwoj szkoty austriackiej uwaza si¢ jego prace
na tematy zwiazane z zagadnieniem zmiennej wartosci dobr w czasie,
stopy procentowej, kredytu, odsetek. Juz samo wymienienie tych za-
gadnien przywodzi na mysl pozniejsza austriacka teori¢ cyklow ko-
niunkturalnych, ktora cz¢sciowo czerpie z prac Boéhm-Bawerka
na temat kredytu. ,,Pomimo braku w ekonomii gtéwnego nurtu,
teoria kapitalu zawsze byta bardzo wazna w szkole austriackie;j.
Bedac w petni §wiadomym wszelkich trudnosci, Eugen von Boéhm-
Bawerk budowat swoja karierg¢ akademicka stawiajac sobie za cel
zrozumienie zaleznos$ci migdzy kapitatem i procentem i rozbudo-
we teorii wartosci w kontekscie podejmowania decyzji alokacyj-
nych w czasie™’.

Boéhm-Bawerk poruszyt tym samym problem czgsto pomija-
ny przez ekonomistow, ale czgsto poruszany przez filozofow, czy,
przede wszystkim, przedstawicieli Kosciota. Starat si¢ uzasadni¢
przyczyng wystegpowania procentu i odpowiedzie¢ na pytanie dla-
czego ludzie wyzej cenia dobra terazniejsze od dobr przysztych.
Austriacki mysliciel analizowat zagadnienie procentu czy lichwy
inaczej niz czynili to wielcy mysliciele duchowni, mianowicie sku-
piat si¢ nie na skutkach wystgpowania procentu, nie odpowiadat
na pytanie czy ptacenie premii za pozyczke kapitatu jest sprawie-
dliwe, lub kto i ile powinien na tym zarabiaé, staratl si¢ jedynie
zbada¢ przyczyny wystgpowania danego zjawiska. ,,Dyskutowa-
no nie o meritum problemu ale o kwestiach, ktore z teoretycznego
punktu widzenia miaty stosunkowo podrze¢dne znaczenie. (...)
Ludzie mniej skupiali si¢ na zbadaniu natury odsetek od pozycz-
ki, bardziej na szukaniu jakiej$ teorii, ktéra pomogtaby im umiej-
scowi¢ to zjawisko na religijnym, moralnym, czy ekonomicznym

" R. W. Garrison, The Austrian Theory of Value and Capital: Studies in the
Life and Work of Eugen von Boéhm-Bawerk, w: ,,The Quarterly Journal of
Austrian Economics”, 1998, nr 2, s. 89.
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polu®. Boéhm-Bawerk przyczyne istnienia odsetek od kredytu
widzi w zjawisku preferencji czasowej, polegajacej na tym, ze
ludzie wyzej cenia dobra terazniejsze niz przyszte. ,,Jest jednym
z najbardziej oczywistych faktow wynikajacych z do§wiadczenia,
ze przywiazujemy mniejsza wage do przysztych przyjemnosci
1 krzywd, po prostu dlatego, ze nastapia w przysztosci. Zatem
prawda jest, ze dobra, ktére sa przeznaczone do zaspokojenia na-
szych potrzeb w przyszto$ci maja dla nas mniejsza wartos¢, niz
w przysztym momencie, w ktérym beda mialy zaspokoi¢ nasze
potrzeby. Ludzie systematycznie nie doceniaja swoich przyszitych
potrzeb i dobr za pomoca, ktoérych beda je zaspokajaé™.
Boéhm-Bawerk przytacza przyklad Indianina, ktory sprzedaje
ziemie ojcow za kilka butelek ,,wody ognistej” w celu zaspokoje-
nia chwilowej potrzeby lub robotnika, ktory przepija tygodniowa
wyplate, nie zastanawiajac si¢ za co utrzyma swoja rodzing w naj-
blizszym tygodniu. Kazdy z nas ma sklonno$é, w tlumaczeniu
Boéhm-Bawerka, do odktadania obowiazkowej pracy na pdzniej,
a przeciez, patrzac obiektywnie, w pdzniejszym czasie bedziemy
musieli wykona¢ t¢ sama prace, czyli nic na tym nie zyskamy. Jed-
na z przyczyn istnienia preferencji czasowej, a co za tym idzie
wystepowania odsetek od kapitatu jest wigc niedoskonatos¢ ludz-
kiej psychiki. Przecigtny cztowiek nie posiada na tyle rozwinigtej
zdolnosci abstrakcyjnego myslenia, aby u§wiadomic sobie swoje
przyszte potrzeby 1 dlatego zazwyczaj kieruje si¢ impulsem do za-
spokojenia obecnej potrzeby, zapominajac o przysztosci. Jednak
nawet w przypadku, gdy cztowiek jest Swiadom, iz dane dobro
bedzie miato dla niego duza warto$¢ w przysztosci, podejmuje de-

8 E. von Boéhm-Bawerk, Capital and Interest: A Critical History of Econo-
mical Theory, Macmillan and Co., Londyn 1890, s.16.

° E. von Boéhm-Bawerk, The Positive Theory of Capital, Macmillan and
Co., Londyn 1891, s.285.
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cyzje o natychmiastowej konsumpcji. ,,Zapewne czgsto zdarza sig,
ze cztowiek majacy dokona¢ wyboru pomigdzy terazniejsza a przy-
szla konsumpcja, wybiera obecna przyjemnos¢, pomimo ze do-
skonale wie i jest tego pewien nawet w momencie dokonywania
wyboru, ze jego przyszta strata przewazy chwilowy zysk i kon-
sumpcja tego dobra teraz, bedzie strata. Jak dobrze wielu «do-
brych kumpli» zna bolesne uczucie zaktopotania i ubdstwo do ja-
kiego si¢ doprowadzaja, po wydaniu calej wyptaty, ktora dostali
tego samego dnia, jednak nie mieli sity oprze¢ si¢ pokusie chwili.
(...) Przyczyna takich defektow w postgpowaniu jest wedlug mnie
(...) utomna wola cztowieka”!’. Trzecim, chyba najbardziej traf-
nym czynnikiem wystepowania zjawiska preferencji czasowej jest
niepewnos$¢ przysztosci. Przyszte dobra, jako dobra niepewne, maja
dla nas mniejsza uzyteczno$¢, co powoduje zmniejszenie si¢ ich
warto$ci proporcjonalnie do stopnia niepewnosci: ,,Przyszta uzy-
teczno$¢ na poziomie 100, co do ktorej istnieje 50% prawdopodo-
bienstwo, ze jej nie dozyjemy, nie bedzie przez nas ceniona tak
wysoko jak obecna uzyteczno$¢ na poziomie 100 jednostek, praw-
dopodobnie bgdzie oceniana na poziomie 50 jednostek obecnej
uzytecznosci. Jestem przekonany, ze kazdy z nas, gdyby mu dzis
obiecano czek na 10 000, wrgczony na setne urodziny, bytby szcze-
sliwy wymieniajac ten duzy, aczkolwiek nieco niepewny prezent,
na bardzo mata kwot¢ w dniu dzisiejszym™!!.

Inna przyczyna wigkszej wartosci dobr terazniejszych niz przy-
sztych jest techniczna wyzszo$¢ dobr terazniejszych nad przyszty-
mi. ,,Podstawowym faktem, znanym z do§wiadczenia jest, ze bar-
dziej czasochtonne metody produkcji sa bardziej produktywne. Ina-
czej mowiac, przy zatozeniu jednakowej ilosci sSrodkow produkeji,
im bardziej okrezne sa metody produkcji, tym wigksza ilos¢ dobr

10 Tamze, s. 287.
I Tamze, s. 288.

29



moze by¢ wyprodukowana”!?. Boéhm-Bawerk uzasadnia, ze chcac
otrzymac w przysztosci jak najwigksza ilo§¢ danego dobra, oczy-
wiste jest, ze im wczesniej rozpocznie si¢ proces produkcji, tym
wigcej dobr uda nam si¢ wyprodukowac: ,,.Dobra terazniejsze za-
stosowane dzisiaj do produkcji okr¢znej przynosza w przysztosci
wigkszy produkt fizyczny anizeli taka sama ilo§¢ dobr zastosowa-
nych pod jakas$ pozniejsza data do produkcji bezposredniej, co wig-
cej, przynosza one wigkszy produkt fizyczny, niz przyniostaby taka
sama ilo$¢ dobr zastosowanych pod jakas przyszta data w produk-
cji okrgznej, a to ze wzgledu na to, ze przychody z wydluzania
okresu produkcji sa malejace. Poniewaz wigksza z dwoch ilosci
tego samego dobra dostepnych dla jakiego$ osobnika w tym sa-
mym czasie ma wigksza warto$¢, przeto dana ilo$¢ dobra teraznie;j-
szego zawsze ma wicksza warto$¢ niz taka sama ilo$¢ dobr przy-
sztych”®,

Przyczyna, ktora Boéhm-Bawerk wymienia w pierwszej kolej-
nosci podczas wyjasniania preferencji czasowej, jest to, ze ludzie
bedacy w bardzo zlej sytuacji ekonomicznej lub spodziewajacy si¢
znacznego wzrostu dochodow w przysztosci, sa gotowi placi¢ od-
setki od pozyczki, za ktora kupia dobra majace dla nich wigksza uzy-
tecznos$¢, niz te, ktore mogliby kupi¢ za kilka lat, kiedy beda juz bo-
gaci: ,,Jesli jakas osoba bardzo potrzebuje konkretnego dobra, lub
dobr w ogole i jednoczesnie ma powody do myslenia, ze w przyszto-
$ci bedzie w lepszej sytuacji, bedzie ona wyzej warto$ciowata kon-
kretna ilo$¢ dobr dostepnych natychmiast, niz t¢ sama ilos¢ tych dobr
w przysztosci. W zyciu czesto mamy do czynienia z taka sytuacja,
ktéra objawia si¢ na dwa typowe sposoby. Po pierwsze, sa to przy-
padki nagtych niedoli lub potrzeb. Rolnik, ktéry miat nieudane zni-

12 Tamze, s. 295.
13 M. Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, WN PWN, Warszawa
1994, s. 511.
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wa, badz stracit co$ w pozarze: artysta, ktory poniodst wydatki zwia-
zane z choroba, badz $miercia w rodzinie; robotnik, ktory gltoduje
(...). Drugi przypadek to taki, w ktorym osoba ma powdd spodzie-
wac si¢ poprawienia swojej ekonomicznej sytuacji w przysziosci.
Zatem wszyscy poczatkujacy, ktorzy nie maja pienigdzy, tak jak:
mlodzi artySci, prawnicy, urzednicy, obiecujacy lekarze (...)"".
Teoria kapitatu i procentu Boéhm-Bawerka wniosta niepodwa-
zalny wktad w rozw¢j austriackiej szkoty w ekonomii, spotkata si¢
jednak z duza krytyka przeciwnikow ekonomicznych, jak rowniez
samych Austriakow. W swoim dziele Human Action, Ludwig von
Mises wytyka Boéhm-Bawerkowi bledy w uzasadnieniu preferencji
czasowej, twierdzi bowiem, zZe o ile wyzsze warto$ciowanie przez
ludzi dobr terazniejszych nad przysztymi jest niepodwazalne, tak psy-
chologiczne przyczyny wymienione przez ministra finanséw Austro-
Wegier konca XIX wieku sg btedne. Mises najpierw podaje przykta-
dy ludzi, ktérzy nie wartosciuja dobr w sposob podany przez Boé¢hm-
Bawerka: sa to osoby rozwaznie odktadajace pieniadze na przysztos¢,
mtodzi ludzie, ktérzy odrzucaja dobrze ptatne oferty pracy, aby si¢
douczy¢ i dosta¢ lepsza prace w przysztosci, czy tez biznesmeni od-
mawiajacy sobie przyjemnosci z konsumpcji, ciagle reinwestujacy
przychod firmy w celu osiagnigcia $wietnych wynikow finansowych
w przyszlosci. ,,Btad Boéhm-Bawerka polega na tym, ze szuka on
uzasadnienia teorii wyzszego wartosciowania dobr terazniejszych na
gruncie psychologicznym. Jednak teoria uniwersalna nigdy nie moze
by¢ osiagnigta psychologicznymi §ciezkami. Psychologia moze nam
pokazac, ze niektore osoby, lub nawet wiele 0sob, ulega pewnym
czynnikom. Ale psychologia nigdy nie dowiedzie, ze konkretne za-
chowanie jest zawsze i w ten sam w sposob wspolne dla wszystkich

4 E. von Boehm-Bawerk, The Positive Theory of Capital, Macmillan and
Co., Londyn 1891, 5.273.

15 L. von Mises, Human Action: A Treatise on Economics, Yale University
Press, New Heaven 1949, s. 488.
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ludzi”!>. Ostatecznie jednak Mises uzasadnia skad wiemy, iz ludzie
wyzej wartosciuja dobra terazniejsze od przysztych: ,,Dobra teraz-
niejsze zawsze sa wartosciowane wyzej. Gdyby tak nie byto, ludzie
nigdy nie wybieraliby konsumpcji terazniejszej. Ktokolwiek uzywa,
badz konsumuje cokolwiek, wybiera pomigdzy natychmiastowa sa-
tysfakcja, a satysfakcja w przysztosci. Gdyby miat zdecydowac ina-
czej, gdyby preferowat konsumpcj¢ przyszta nad terazniejsza, nie

mogltby nic konsumowac”'.

1.2. Drugie pokolenie

Zapraszamy do zakupu ksiazki przez ksiggarni¢ internetowa
www.multibook.pl
Catos¢ zyskow ze sprzedazy tej ksiazki zasili konto
Polsko-Amerykanskiej Fundacji Edukacji
i Rozwoju Ekonomicznego
www.pafere.org
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