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WSTEP

Rachunek dochodu narodowego jest jedna z najwazniejszych kategorii W nowoczesnej
ekonomii, zardbwno w sferze teoretycznej jak i praktycznej. Media przes$cigaja sig
W podawaniu najnowszych danych o PKB oraz poréwnywaniu krajow migdzy soba,
a ekonomisci staraja si¢ jak najdoktadniej przewidzie¢ jego wzrost lub spadek w przysztosci.
Wysoki wzrost gospodarczy stal si¢ jednym z najwazniejszych postulatow wielu partii
politycznych, a czasem nawet narzedziem w walce o wladze.

Zarowno wigkszos¢ ekonomistéw jak i nie-ekonomistoéw nie zastanawia si¢ juz nad
tym z czego sklada si¢ 6w rachunek. Bardziej interesujace staly si¢ symulacje, kiedy kraj X
dogoni kraj Y przy stopie wzrostu z%, ktore kraje maja najwigkszy dochdd na 1 mieszkanca
lub jak bardzo rést dochdd przy rzadach tej lub tamtej partii politycznej. Czy jednak
powinni$my bezkrytycznie ufa¢ sposobowi, w jaki liczony jest dochdd narodowy? Czy jego
koncepcja oparta jest na poprawnych fundamentach teoretycznych? Teza niniejszej pracy
mowi, ze nie jest to takie oczywiste. Ma ona za zadanie pokaza¢ zarowno ,,znane”
niedociagnigcia rachunku dochodu narodowego (o ktorych kazdy zainteresowany moze
poczyta¢ na przyktad w Internecie) jak i te ,,nieznane” lub mniej znane, o ktorych zapominaja
czgsto takze profesjonalni ekonomisci. W niniejszej pracy zostanie wigc przedstawiona
migdzy innymi krytyka PKB.

Tak zwanych ,oczywistych btedow” jest w ekonomii niewatpliwie duzo. Ich
wyrugowanie w przysztosci nie bgdzie zalezato jedynie od poziomu prac naukowych ale
w duzym stopniu takze od podstaw teoretycznych, ktore przekazuja nauczyciele akademiccy
kolejnym pokoleniom. Fundamentalne btgdy w aksjomatach teoretycznych implikuja przeciez
nieporownywalnie wigcej nieporozumien niz btedy popetniane w dalszych etapach dedukc;ji
naukowca.

Wiasnie dlatego tak doktadnie zostata opisana zaréwno geneza Szkoty Austriackiej jak
1 jej podstawy metodologiczne. Wigkszos¢ podrgcznikdéw ekonomicznych traktuje ekonomig
fragmentarycznie. Opisuje ekonomig rynku pracy, ekonomig rolnictwa, finanse publiczne itd.
Jest to skutkiem migdzy innymi do$¢ duzego bataganu panujacego w teorii ekonomii.
Poszczegdlne obszary analizy nie wiaza si¢ migdzy soba, sa wzajemnie sprzeczne lub czerpia
z roznych teorii. Przewaga podejscia Austriakoéw nad ekonomistami gldéwnego nurtu jest bez
watpienia bardzo szczegdlowe odnoszenie si¢ do konkretnych aksjomatow teoretycznych.
Glowne dzieta Misesa, Rothbarda i innych przedstawicieli Szkoty Austriackiej zawsze

doktadnie opisuja pierwotne zatozenia, z ktérych dedukowane sa kolejne prawa ekonomiczne.



Pierwsza czg$¢ niniejszej pracy opisuje teoretyczny model, ktory legl u podstaw
rachunku dochodu narodowego oraz metody jego obliczania w teorii. Nastgpnie analizie
poddano metodologi¢ obliczania dochodu narodowego przez Gtowny Urzad Statystyczny.
Podano takze sposob przeliczania dochodu na ceny state oraz zarysowano ogoélny podziat
agregatow rachunku dochodu narodowego. W dalszej czesci pierwszego rozdziatu opisano
sposoby obliczania udziatu panstwa w gospodarce oraz przedstawiono krytyke obowiazujacej
metodologii. Postuzyly temu zaréwno zrédta Austriackie jak i ekonomistéw nie zwigzanych
7 ta szkola.

Druga cze$¢ pracy opisuje Szkole Austriacka 1 koncepcj¢ Pozostatego Produktu
Prywatnego. Zostanie przedstawiona geneza tej heterodoksyjnej szkoty, a nastgpnie gtowne
aksjomaty jej teorii. W opisie metodologii przedstawiono zaréwno prakseologig, na ktorej
oparta jest metoda Austriakow a takze najwazniejsze kwestie rozniace ja od ekonomii
glownego nurtu. Ostatnia czg$¢ drugiego rozdziatu to omoéwienie Pozostalego Produktu
Prywatnego wedtug propozycji profesora Murraya N. Rothbarda.

Trzeci 1 ostatni rozdziatl pracy implikuje w praktyce zastosowanie alternatywnego
miernika dochodu narodowego, jakim jest wspomniany Pozostaty Produkt Prywatny. Zostanie
on policzony dla Polskiej gospodarki na kilka sposobow i porownany z PKB. Na koniec
omoOwione zostang réznice mig¢dzy otrzymanymi wynikami, a tymi, ktore uzyskal Robert
Batemarco - ekonomista amerykanski, ktory obliczat PPP dla gospodarki USA.

Praca ma przede wszystkim zaprezentowaé, ze ,,powszechnie znane prawdy”
niekoniecznie musza by¢ prawdziwe. Innymi stowy méwiac: nie kazda teoria zaprezentowana

z naukowa gracja (formalizmem) musi by¢ naukowo stuszna.'

! Bardzo trafnie temat ten rozwija T. Mayer, Prawda kontra precyzja w ekonomii, PWN, Warszawa 1996



ROZDZIAL 1. RACHUNEK DOCHODU NARODOWEGO

1.1 Podstawy teoretyczne rachunku dochodu narodowego

Celem tego rozdziatu jest przedstawienie tradycyjnego podej$cia do obliczania rachunku
dochodu narodowego. Postuza do tego glownie opracowania, z ktorych korzystaja
nauczyciele akademiccy wyktadajacy makroekonomie: Makroekonomia Dawida Begga oraz

Ekonomia autorstwa Samuelsona i Nordhausa.

1.1.1 Produkt narodowy brutto w tradycji szkoty neoklasycznej.?

Keynesizm obecny jest w ekonomii juz ponad 70 lat®. Najwicksza popularnocia
cieszyl si¢ w latach pigcdziesiatych 1 sze$¢dziesiatych — natomiast najmniejsza w latach
siedemdziesiatych, w czasie tak zwanej kontrrewolucji monetarystycznej. Poprzednia dekada
przyniosta powrét tej szkoly w badaniach teoretycznych i  empirycznych.®
Z pogladami Johna Maynarda Keynesa mozemy si¢ zgadzac¢ lub nie — faktem natomiast jest,
ze obok Adama Smitha czy Karola Marksa wywarl on najwigkszy wplyw na ksztalt obecnej
ekonomi politycznej.

Podstawowa kategoria ekonomiczng w rozwazaniach tego ekonomisty jest produkt
narodowy brutto. Agregat ten uwazany jest za podstawowy wyznacznik postgpu
gospodarczego — styszymy o nim w mediach, bez niego trudno wyobrazi¢ sobie wyktad
z makroekonomii. PKB® uzywany jest przez niemal wszystkich ekonomistéow do
potwierdzania lub negowania ich teorii ekonomicznych. Wykorzystywany jest w modelach
ekonomicznych i ekonometrycznych, a PKB per capita jest najczesciej stosowana miara do
okreslania zamozno$ci obywateli danego kraju.

Potwierdzenie dwoch powyzszych stwierdzen odnajdziemy w Ekonomii Samuelsona
1 Nordhausa: ,,W latach trzydziestych nastqpilo pierwsze poruszenie w nauce makroekonomii,

ktorej podwaliny potozyt John Maynard Keynes. (...) Kazde omowienie polityki

? Jako tradycje neoklasyczna rozumiem gléwne trendy obecne w ekonomii: monetaryzm, keynesizm oraz nurt
klasyczny.

¥ Za symboliczna date mozemy uznaé rok 1936, w ktorym zostata wydana ,,Ogolna teoria zatrudnienia, procentu
1 pieniadza” — opus magnum Keynesa.

* A.Wojtyna, Ewolucja keynesizmu a gtéwny nurt ekonomii, PWN, Warszawa 2000.

® Bede uzywat w rozdziale pierwszym zamiennie okreslen dochéd narodowy i Produkt Krajowy Brutto.



makroekonomicznej musi sie zaczynaé od Johna Maynarda Keynesa. Keynes (1883 — 1946)
byt wszechstronnym geniuszem, ktory wniost wybitny wkiad do matematyki, filozofii i

296

literatury.” i dalej ,,Ogdlnie rzecz biorqc, ekonomisci oceniajq wyniki makroekonomiczne,

analizujqc kilka podstawowych zmiennych, przy czym najwazniejsze 7 nich to produkt

krajowy brutto (PKB), stopa bezrobocia oraz inflacja”. ’

1.1.2 Model gospodarki narodowej

Rachunek dochodu narodowego ma swoje korzenie w bardzo prostym modelu
gospodarki, w ktorym wystepuja gospodarstwa domowe, przedsigbiorstwa, panstwo oraz
wymiana handlowa z zagranica. Model ten nie jest tematem niniejszej pracy — jednak dla

zrozumienia niektorych jej fragmentdw zostanie pokrotce omowiony.®

Rysunek 1. Model gospodarki narodowej wg keynesistow

\S\ CZ%G}\
"

C+I+G-Te
Gospodarstwa Panstwo Przedsiebiorstwa
domowe
Z
Y+B-Td Y

Opracowanie wtasne na podstawie David Begg, Stanley Fischer, Rudiger Dornbusch, Makroekonomia, PWE
S.A., Warszawa 2003

®paul A. Samuelson, William D. Nordhaus, Ekonomia tom 2, wyd. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN SA,
Warszawa 2004, Str. 5 str. 7

"Paul A. Samuelson, William D. Nordhaus, Ekonomia tom 2, wyd. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN SA,
Warszawa 2004, Str. 8

& Wigkszo$¢ wykorzystywanych obecnie na uczelniach wyzszych podrecznikéw do makroekonomii przedstawia
ten lub bardzo podobny model gospodarki narodowej. W niniejszej pracy skorzystano z opisu, jaki zostat
przedstawiony w ksiazce David Begg, Stanley Fischer, Rudiger Dornbusch, Makroekonomia, PWE S.A.,
Warszawa 2003



Powyzszy schemat zaklada istnienie 3 odrgbnych bytow (oraz strefy zewngtrznej
systemu - ,,zagranicy”), charakteryzujac jednoczes$nie gtowne przeptywy miedzy nimi. Opis
przeplywu mozemy zaczaé na przyklad od przedsigbiorstw, ktore wyplacaja gospodarstwom
domowym dochody za czynniki produkcji (Y). Dochody te zostaja powigkszone przez
ptatnosci transferowe od rzadu do obywateli (B) oraz pomniejszone o podatki bezposrednie
(Td). Zostawmy na razie zagranic¢. Nastgpnie dochody (tzw. rozporzadzalne) sa
przeznaczane przez gospodarstwa domowe albo na konsumpcj¢ (C) albo oszczednosci (S).
Wydatki na konsumpcje (C) sa powickszane o wydatki panstwa (G) oraz wydatki na
inwestycje (I). Suma C + I + G oznacza PKB w cenach rynkowych. Po odjeciu od niego
podatkéw posrednich (Te) otrzymujemy PKB w cenach bazowych Y, ktory jest wyptacany
przez przedsigbiorstwa gospodarstwom domowym.

W celu otrzymania catosciowego modelu do powyzszej analizy dodaje sig
»zagranicg”. Zaréwno gospodarstwa domowe, jak i przedsigbiorstwa i panstwo moga
dokonywaé¢ importu (Z). Import, ktory wedlug tworcow powyzszego modelu nie kreuje
dochodéw czynnikoéw wytwoérczych, jest odejmowany od PKB. Jednoczesnie wartos¢
produktu krajowego brutto jest powigkszana o eksport (X). W zwiazku z tym wystarczy, ze
dodamy do obiegu roznic¢ migdzy wielkoscia eksportu a importu — oznaczana jako NX.°
Calosciowo wigc uproszczone rownanie PKB na podstawie powyzszego modelu wyglada

nastepujaco:

Y=C+I+G+X-Z-Te-Td

Pokazanie tej prostej zaleznosci jest niezbgdne dla wykazania btedow teoretycznych
tkwiacych w rachunku dochodu narodowego, ktére zostana doktadniej omoéwione w rozdziale

14.

% Doktadniejsze oméwienie tego modelu mozna znalezé w David Begg, Stanley Fischer, Rudiger Dornbusch,
Makroekonomia, PWE S.A., Warszawa 2003, str. 30



1.1.3 Teoretyczne aspekty obliczania dochodu narodowego

Metodologia obliczania dochodu narodowego zostata sformalizowana po raz pierwszy
w roku 1953'. Pierwsza wersja koncentrowata si¢ na obliczaniu i prezentacji jedynie
glownych przeptywow w zakresie produkcji, konsumpcji, akumulacji i handlu zagranicznego.
Informacje byly zestawiane tylko w cenach biechych.ll

Obecnie na $wiecie obowiazuje SNA (System of National Accounts) z roku 1993, a
w Polsce jego europejska wersja ESA 1995. W tej wersji SNA wprowadzono na przyktad
szacunki szarej i nielegalnej gospodarki.*

Docho6d narodowy mozemy obliczy¢ 3 metodami:

1. Od strony tworzenia dochodu. Podstawa analizy w tej metodzie jest pojgcie wartosci
dodanej (produkcji czystej).

2. Ze strony podzialu dochodu. W tym ujeciu liczony jest on jako suma kosztow
czynnikow produkcji — lub mowiac inaczej — jako suma dochodéw uzyskiwanych w
ciagu roku przez wiascicieli srodkéw produkeji (kapitatu, pracy, ziemi).

3. Z punktu widzenia ostatecznego wykorzystania dochodu. Taka analiza ukazuje, jaka
cze$¢ dochodu zostaje zuzyta na prywatne wydatki konsumpcyjne, wydatki publiczne

lub inwestycje prywatne netto.
Wykorzystanie kazdej z tych metod powinno da¢ (teoretycznie) ten sam wynik.

Kolejna kwestia dotyczaca metodologii obliczen jest rozrdznienie wartosci PNB ~ w
cenach biezacych i stalych. Co do faktu, ze do pomiaru rozmiarow dochodu narodowego
uzywa si¢ jednostek pienigznych i cen chyba nikt nie ma watpliwos$ci — trudnosci zwigzane z

liczeniem dochodu w innych jednostkach (wagowych, ilosciowych itd.) sa nie do

1% Nalezy tu dodaé, ze pierwsze zalecenia na temat rachunkéw narodowych zostaty opublikowane przez ONZ w
1947 roku. Zaraz po wojnie zaczgto tez powstawac najwigcej prac naukowych na temat konstrukcji systemu
rachunkow narodowych.

! Porownaj: Rachunki narodowe — wybrane problemy i przyklady zastosowan, pod redakcjq Mariusza Plicha,
str. 5

*2 Ibidem.



pokonania.13 Jednak takze ceny przysparzaja trudnosci okresleniu obiektywnej wartosci
dochodu narodowego.

Zwykle dla krotszego okresu podaje si¢ warto§¢ PKB liczonego w cenach biezacych,
czyli z danego roku. Dla analizy dluzszych okresow uzywa si¢ cen statych, czyli z
odniesieniem do jednego, konkretnego roku (na przyktad dla okresu 10 lat mozemy policzy¢
PKB w cenach z poczatku okresu, z konca lub z kazdego innego roku). Ceny stale stuza do
analizy dynamiki i struktury, a takze rozmiaréw warto$ci globalnej produktu krajowego brutto
1 dochodu narodowego. Umozliwiaja takze pordéwnania migdzynarodowe. W teorii
makroekonomii uznaje si¢**, ze dzieki cenom stalym wyeliminowa¢ mozna wptyw ruchu cen
na ksztaltowanie si¢ PKB.

W uzyciu cen stalych w rachunku dochodu narodowego w praktyce napotyka si¢ kilka
probleméw. Pierwszym z nich jest inflacja/deflacja. W takich przypadkach uzywa sig
odpowiedniego deflatora, ktory (teoretycznie) niweluje jej wplyw. Problem w tym, zZe
metodologie liczenia inflacji takze si¢ zmieniaja 1 przy dluzszych okresach cigzko jest
obliczy¢ deflator na przyktad dla okresu 1950-2000, gdyz w rdéznych okresach inaczej
obliczano inflacje.

Innym problemem zwigzanym ze stosowaniem cen stalych w rachunku dochodu
narodowego jest rozwdj technologii i zwiazane z nim wprowadzanie zupelnie nowych
produktow i ushug na rynek i jednoczesne wycofywanie innych.™ Zjawisko to wiaze sig
oprocz postegpu technicznego ze zmiana wydajnosci pracy oraz jakoscia produktow.
Wzglednie szybszy rozwdj wydajnosci czy technologii w niektorych dziedzinach powoduje
zmiang struktury PKB oraz zmiang struktury cen, co jest dosy¢ problematyczne w
porownywaniu PKB z roznych okresow.

W im dluzszym okresie staramy si¢ przedstawi¢ dochdd narodowy w cenach statych
tym wigksze beda potencjalne blgdy wywotlane niedokladnym delatorem oraz brakiem petnej

informacji o strukturze produkcji 1 ustug.

B3 Szczegolnie, ze wigkszosé dochodu narodowego w tzw. , krajach rozwinietych” tworza ushugi, ktorych
warto$¢ jeszcze cigzej ,,zmierzy¢” bez uzycia cen.

Y Patrz: rozdziat 15.4 Rola cen w rachunku dochodu narodowego, Praca zbiorowa pod redakcja naukowa
Stefana Marciniaka, Makro- i mikroekonomia. Podstawowe Problemy, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2001

18 Patrz: rozdziat 15.4 Rola cen w rachunku dochodu narodowego, Praca zbiorowa pod redakcja naukowa
Stefana Marciniaka, Makro- i mikroekonomia. Podstawowe Problemy, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2001
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1.2 Rachunek dochodu narodowego we wspoéfczesnej gospodarce

1.2.1 Metodyka obliczania dochodu narodowego Gtéwnego Urzedu
Statystycznego

W Polsce badaniami makroekonomicznymi zajmuja si¢ 3 instytucje panstwowe:

Gtowny Urzad Statystyczny, Ministerstwo Finanséw oraz Narodowy Bank Polski. Gtownymi

zrodlami danych wykorzystywanych w rachunkach narodowych jest sprawozdawczo$c

wymienionych wyzej 3 instytucji oraz kilku innych. Tymi zroédtami danych sa:

» - od strony tworzenia PKB:

kwartalne, poiroczne i1 roczne sprawozdania o przychodach, kosztach i wyniku
finansowym oraz dzialalno$ci inwestycyjnej (F-01/F-02/1-01). Sprawozdania te sa
sporzadzane na potrzeby GUS przez przedsigbiorstwa. Daja informacje o
wystepujacych trendach w dziatalno$ci gospodarczej przedsigbiorstwa, zmianach w
zatrudnieniu i ptacach. F-01 jest sprawozdaniem kwartalnym, a F-02 rocznym
kwartalne, potroczne i1 roczne sprawozdania o wyniku finansowym instytucji
finansowych (F-01/m oraz informacje o dziatalno$ci bankéw uzyskiwane z danych
sprawozdawczych NBP)

miesigczny meldunek o dziatalnosci gospodarczej (DG-1)

krajowy rejestr urzgdowy podmiotéw gospodarki narodowej (REGON)

dane z bilanséw platniczych Narodowego Banku Polskiego

;. . . .« . . y 1
dane z sprawozdawczo$ci budzetowej Ministerstwa Finansow™

- od strony rozdysponowania PKB:

badania budzetéw gospodarstw domowych oraz badania aktywnosci ekonomicznej
ludnosci (BABEL)

dane o sprzedazy detalicznej realizowanej przez przedsigbiorstwa handlowe
i niehandlowe'’

dane o wynagrodzeniach, wyptatach z zysku i1 $wiadczeniach z ubezpieczen

spotecznych

18 GUS w ograniczonym zakresie moze korzysta¢ ze zrodet administracyjnych (NBP i MF) — zdaniem urzedu
zwigkszenie dostgpu do administracyjnych zrodet danych, w szczegolnosci podatkowych (MF) i
ubezpieczeniowych (ZUS) istotnie poprawiloby jakos¢ szacunkow PKB.

70 liczbie pracujacych powyzej 9 0sob.
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e dane o obrotach handlu zagranicznego

e kwartalne informacje z wykonania budzetow panstwa i samorzadow terytorialnych

e dane o wysokosci diet poselskich i senatorskich otrzymywane z kancelarii Sejmu
I Senatu

e dane Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

e szacunki wiasne i1 oceny ekspertow

Na podstawie zebranych danych obliczane sa kategorie rachunku, jak w Tabeli 1.

Tabela 1. Obliczane przez GUS kategorie od strony tworzenia i rozdysponowania PKB

Od strony tworzenia PKB Od strony rozdysponowania PKB

Produkcja globalna Spozycie ogotem (indywidualne i zbiorowe)

. ) Akumulacja (naktady brutto na srodki trwale i
Zuzycie posrednie
przyrost rzeczowych §rodkéw obrotowych)

Warto$¢ dodana brutto Obroty handlu zagranicznego

Podatki od produktéw pomniejszone o dotacje do

produktow

Opracowanie wlasne na podstawie : Informacja GUS o metodologii szacunkéw kwartalnych produktu krajowego

Ponizej zostana omodwione szczegblowo poszczegdlne kategorie od strony

rozdysponowania PKB.

Spozycie ogolem dzieli si¢ na: spozycie indywidualne w sektorze gospodarstw
domowych oraz spozycie zbiorowe, obejmujace spozycie w sektorze instytucji
niekomercyjnych oraz spozycie publiczne w sektorze instytucji rzadowych i samorzadowych.

Spozycie indywidualne w sektorze gospodarstw domowych jest liczone na
podstawie wydatkow poniesionych przez ludno$¢ na:

e zakup dobr i ustug rynkowych

e spozycie produktow rolnych whasnej produkcji'®

18 Liczone w cenach skupu surowych nieprzetworzonych produktow
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e zakup ushug nierynkowych, kupowanych za czg$ciowa odptatnos¢, takich jak ustugi
oswiaty, ochrony zdrowia, turystyki, sportu, kultury i sztuki, kultury fizycznej oraz
ustugi mieszkaniowe

e warto$¢ czynszéw w mieszkaniach zamieszkiwanych przez witascicieli 1 natje:mcc')w19

e warto$¢ czynszow najmu mieszkan, ktore mieszcza si¢ w indywidualnych budynkach

czynszowych

e ushugi podrozy zalgramicznych20

Z drugiej strony spozycie indywidualne sektora gospodarstw domowych nie obejmuje:
e zakupow ziemi, domoéw 1 mieszkan
e kosztow podrézy stuzbowych
e wydatkow na cele dobroczynne
e oplat sadowych, celnych i paszportowych
e skladek na rzecz organizacji politycznych i spotecznych

e podatkéw od spadkéw i darowizn®

Spozycie zbiorowe jest to suma spozycia w sektorze instytucji niekomercyjnych
dzialajacych na rzecz gospodarstw domowych oraz spozycia w sektorze instytucji rzadowych
i samorzadowych.

Za wielkos¢ spozycia w sektorze instytucji niekomercyjnych dzialajacych na rzecz
gospodarstw domowych GUS przyjmuje warto$¢ produkcji globalnej tego sektora
pomniejszong o odplatno$¢ ludnosci. Podobnie rzecz ma si¢ ze spozyciem w sektorze
instytucji rzadowych i samorzadowych, gdzie liczone jest ono jako rdznica migdzy poziomem
produkcji globalnej tego sektora 1 odptatno$ciami ludnosci za §wiadczone ustugi nierynkowe.
Owa roznica powigkszana jest o wartos¢ zakupionych ustlug w niepublicznych zakladach
opieki zdrowotnej.

Akumulacja w rachunku dochodu narodowego to inaczej przyrost majatku
narodowego obejmujacy naklady brutto na $rodki trwale oraz przyrost rzeczowych srodkow
obrotowych.

Naktady brutto na srodki trwate obejmuja naktady na:

e remonty Srodkow trwatych

9 Warto$¢ tych czynszow szacowana jest przy wykorzystaniu metody kosztow uzytkownika
? Informacja GUS o metodologii szacunkéw kwartalnych produktu krajowego brutto
21 i

Ibidem.
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e warto$ci niematerialne i prawne

e rzeczowe Srodki trwale

Jednoczes$nie nie obejmuja naktadow:
e bedacych pierwszym wyposazeniem inwestycji
e odsetek od kredytow

e pozyczek inwestycyjnych za okres realizacji inwestycji

Czyli sa to generalnie naktady zwigkszajace warto§¢ majatku trwatego
przedsigbiorstw. Gtowny Urzad Statystyczny liczy i klasyfikuje je zgodnie z zaleceniami
systemu ESA’95.

Do wartosci nakladow na rzeczowe $rodki trwale zalicza si¢ poniesione w okresie
sprawozdawczym naktady na:

e zakup $rodkow trwalych
e wytworzenie §rodkow trwatych na potrzeby wtasne
e przyszie srodki trwale (czyli $rodki trwale w budowie)
e ulepszenia:
o przebudowe, rozbudowe, rekonstrukcje, modernizacje wlasnych $rodkéw
trwatych
o obcych $rodkow trwalych, wraz z poniesionymi kosztami poniesionymi przy

ich nabyciu, takimi jak transport, zaladunek, wytadunek, ubezpieczenie, cta

Zrodta danych, ktore wykorzystuje sie przy ustalaniu wysokosci nakladéw na $rodki
trwate, mozna podzieli¢ na sprawozdawcze i szacunkowe. Informacje sprawozdawcze sa
uzyskiwane z nast¢pujacych zrodet:

- sprawozdan F-01/1-01 od przedsigbiorstw niefinansowych o liczbie pracujacych 50

osOb 1 wigcej. Sa to sprawozdania za I kwartal, potrocze, trzy kwartaty 1 rok.

Informuja GUS o przychodach, kosztach, wyniku finansowym oraz o nakladach

inwestycyjnych przedsigbiorstw;

- sprawozdan F-01/1-01 od przedsigbiorstw niefinansowych o liczbie pracujacych

w przedziale od 10 do 49 osob. W tym przypadku sprawozdania te wysylane sa co pot

roku:
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- sprawozdan I-01 od przedsigbiorstw finansowych o liczbie pracujacych co najmnie;j
10 osob. Sprawozdania sa przesylane za pierwsze potrocze, trzy pierwsze kwartaly
i rok. Sa to sprawozdania od bankdéw, spoldzielczych kas oszczednosciowo-
kredytowych, instytucji ubezpieczeniowych, biur i domow maklerskich, towarzystw
i funduszy inwestycyjnych, narodowych funduszy inwestycyjnych oraz towarzystw
I funduszy emerytalnych.

- danych z Ministerstwa Finansow o kwartalnych wydatkach na $rodki trwate

ponoszonych przez jednostki sektora instytucji rzadowych i samorzadowych

Natomiast dane szacunkowe przyjmuje si¢ dla:
- przedsigbiorstw niefinansowych za I 1 III kwartal o liczbie pracujacych do 50 osob.
Dane szacunkowe przyjmuje si¢ tutaj na podstawie sprawozdan F-01/1-01 za okresy
potroczne roku poprzedniego oraz uogdlnione wyniki badania reprezentacyjnego z 2
ostatnich lat podmiotéw gospodarczych, gdzie liczba pracujacych wynosi do 9 oséb.
- przedsigbiorstw finansowych za I kwartat
- sektora gospodarstw domowych
- sektora instytucji niekomercyjnych
- remontow

- szarej gospodarki

Rozwinigcia wymaga jeszcze omoOwienie nakladow w sektorze gospodarstw domowych.
Gtowny Urzad Statystyczny dzieli je na:

e naklady na przedsigbiorstwa z liczba pracujacych do 9 oséb

e naklady na indywidualne budynki mieszkaniowe

e naklady na indywidualne rolnictwo

Dane na naktady w przedsigbiorstwach z liczba pracujacych do 9 szacowane sa
w oparciu o dane za okresy péirocza roku poprzedniego (sprawozdania F-01/1-01) dla
przedsigbiorstw zatrudniajacych od 10 do 15 oséb.

Naktady na indywidualne budownictwo mieszkaniowe opracowywane sa w oparciu
o sprawozdawczos¢ o ilosci:
- wydanych pozwolen na budowe mieszkan

- mieszkan, ktérych budowe rozpoczeto
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- mieszkan 1 budynkéw mieszkalnych oddanych do uZytkowamia22

Naktady inwestycyjne w indywidualnym rolnictwie szacowane sa dla:

- maszyn rolniczych w oparciu o dynamikg¢ produkcji sprzedanej maszyn rolniczych
I obserwacje wyptat z funduszy pomocowych dla rolnikoéw indywidualnych,

- budynkow gospodarczych - w oparciu o dane roczne i obserwacje wyplat z funduszy
pomocowych.

W sektorze instytucji niekomercyjnych naklady szacowane sa w oparciu o liczbg
jednostek na koniec kazdego kwartalu w Bazie Jednostek Statystycznych.

Ponadto opracowywane sa szacunki dotyczace remontow i ‘“‘szarej gospodarki” .
Warto$¢ remontéw w skali krajowej jest szacowana na poziomie ok. 8%. “Szara gospodarka”
szacowana jest z uwzglednieniem wynikow badania koniunktury w przemysle, handlu oraz
stopy bezrobocia. W ostatnich dwoch latach przyjmuje sig, ze udziat “szarej gospodarki” w
naktadach wynosi ok. 22%.5

Na koniec warto nadmieni¢, ze GUS podaje pierwsze informacje o wzro$cie PKB 60
dni po kwartale. Sa to dane wstgpne, ktore podlegaja weryfikacji po opracowaniu petnych
rocznych danych. Rozbiezno$ci pomigdzy danymi szacunkowymi, a ostatecznymi na

przyktadzie lat 2002-2004 sa nastgpujace:

- 2002 0,5%
- 2003 0,4%
- 2004 0,7%

Jak wida¢ roznice sa niewielkie. Jesli jednak popatrzymy na rozbiezno$ci w danych

kwartalnych, to moga one wynosi¢ prawie 2%.24

Przyrost rzeczowych Srodkéw obrotowych obejmuje warto$¢ przyrostu:

- zapasOw materiatléw 1 surowcow, potfabrykatow obcej produkcji, paliw (o ile nie stanowia
sktadnika wyposazenia), czg¢$ci zapasowych maszyn 1 urzadzen (o ile nie stanowia wartosci
srodka trwatego), materiatow biurowych 1 drukow;

- produktow gotowych, tj. gotowych wyrobow i ustug wlasnej produkcji, prac naukowo-
badawczych, projektowych i geodezyjno-kartograficznych, zakonczonych robodt, inwentarza

zywego hodowlanego oraz produkcji roslinnej i zwierzgcej;

22 Nie trzeba tutaj dodawaé, ze bledy w takich obliczeniach moga by¢ ogromne. W szacunkach bierze si¢ jedynie
dane na temat ilo$ci mieszkan, a przeciez wartosci poszczegodlnych inwestycji mieszkaniowych moga sig bardzo
r6zni¢ (w zaleznosci od wojewddztwa, tego, czy budowa jest na terenie gminy wiejskiej lub miejskiej itd.).

% Informacja GUS o metodologii szacunkéw kwartalnych produktu krajowego brutto

% Na przyktad w II kwartale 2004 roku rozbieznos¢ wyniosta az 1,7%.
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- produkcji nie zakonczonej obejmujacej roboty 1 ustugi w toku oraz péitfabrykaty wtasne;j
produkcji;

- towarow handlowych obcej produkcji zakupionych przez dana jednostke gospodarcza
w celu odsprzedazy w stanie nieprzetworzonym;

- rozliczen migdzyokresowych czynnych, tj. kosztow poniesionych w danym roku obrotowym

odnoszacych si¢ do nastepnych okresow.?

Obroty handlu zagranicznego obejmuja obroty towarowe i ustugowe. Obroty
towarowe opracowywane sa na podstawie deklaracji INTRASTAT (dla przewozu i wywozu
przez osoby fizyczne lub prawne, begdace platnikiem VAT, dla ewidencji obrotow
wewnatrzunijnych w $cistym powiazaniu z systemem podatkowym VAT) oraz Jednolitego
Dokumentu Administracyjnego SAD.

Sa to obroty rejestrowane. Obroty te powigkszane sa o warto§¢ towardw, ktorych nie
obejmuje statystyka celna. Naleza do nich towary przewozone przez podréznych (turystow) w
celach dalszej odsprzedazy, w iloSciach niewymagajacych wypetnienia dokumentow celnych
oraz towary przewozone w wigkszych iloSciach bez wypetionych dokumentow.
W rachunkach narodowych obroty te zaliczane sa do tzw. “szarej gospodarki”.

Informacje o obrotach ustugowych pozyskiwane sa z Narodowego Banku Polskiego.
Sa one powigkszane o warto$¢ tzw. podrézy zagranicznych, tj. obrotow z tytulu ustug
turystycznych, zgodna z uyjmowana w bilansie ptatniczym.

Do oszacowania obrotow towarowych nierejestrowanych w dokumentach celnych
oraz podrézy zagranicznych wykorzystywane sa dane z badania Instytutu Turystyki
dotyczacego wydatkow cudzoziemcow w Polsce oraz Polakow za granica.

Wartosci obrotow handlu zagranicznego wykorzystywane w rachunkach narodowych

sa spojne ze statystyka bilansu ptatniczego Narodowego Banku Polskiego.26
Natomiast kategorie od strony tworzenia PKB przedstawiaja si¢ nastgpujaco.
Produkcja globalna to suma produkcji globalnej produktow (zarowno dobr jak

1 ustug) wszystkich sektorow wtasnosci albo sektoréw instytucjonalnych lub wszystkich

sekcji gospodarki narodowej.?’

% Informacja GUS o metodologii szacunkéw kwartalnych produktu krajowego brutto
26 i
Ibidem.
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Zuzycie posrednie to suma kosztow zuzytych w procesie produkcji (warto$¢ zuzytych
materiatdéw, surowcOw, energii, gazow technicznych, ustug obcych, koszty podrézy
stuzbowych, reklamy i inne).

Wartos¢ dodana brutto jest rdznica miedzy produkcja globalng a zuzyciem
posrednim. Moéwiac innymi stowami jest to przyrost wartosci dobr w wyniku procesu
produkcji lub inaczej réznica migdzy catkowitym przychodem a catkowitymi kosztami
zasobow zewngtrznych.

Suma wartosci dodanej brutto i podatkéw od produktéw minus dotacji do

produktéw daje Produkt Krajowy Brutto.?®

%" Gtowny Urzad Statystyczny, Maty Rocznik Statystyczny Polski 2008, Warszawa, 2008, str. 461.
2 |
Ibidem.
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1.2.2 Metodyka przeliczania wartosci dochodu narodowego na ceny stale

Zarowno szacunki kwartalne, jak 1 roczne PKB, sa prowadzone w cenach statych
sredniorocznych roku poprzedniego. Metoda ta jest zgodna z zasadami ESA ’95. Prowadzenie
obliczen zaré6wno w skali kwartatu jak i roku w ten sposdob ma zapewnia¢ spdjnosc
i addytywnos¢ szacunkow pomiedzy kwartatami i latami.

W celu uzyskania danych w cenach $redniorocznych roku poprzedniego wartosci
kwartalne roku, ktdry jest badany, przeliczane sa na ceny state, gdzie za warto$¢ bazowa roku
poprzedniego przyjmuje si¢ 100. Dla uzyskania poréwnywalnosci, warto$ci kwartalne roku
bazowego rowniez sa przeliczane na ceny stale z tego roku.

Zaréwno wielkosci absolutne kwartalnego PKB, jak i jego elementy (w cenach
biezacych i statych $redniorocznych), sa podstawa do oceny dynamiki realnej. Posrednio
W ten sposob mozemy takze uzyska¢ wynikowe deflatory cen dla PKB oraz jego elementow.
W tym celu nalezy podzieli¢ wskaznik dynamiki wartosci przez wskaznik dynamiki
wolumenu.

Wskaznik dynamiki wartosci to inaczej iloraz wartosci absolutnych z kwartatu
badanego (wyrazonych w cenach biezacych) oraz wartosci absolutnych z odpowiadajacego
mu (analogicznego) kwartalu roku poprzedniego. Wartosci absolutne z analogicznego
kwartatu roku bazowego wyrazone sa w cenach statych $redniorocznych dla tego roku.

Wskaznik dynamiki wolumenu to iloraz wartosci absolutnych z kwartatu badanego
(ktory jest wyrazony w cenach statych $Sredniorocznych roku poprzedniego) oraz wartosci
absolutnych z analogicznego kwartatu roku poprzedniego (takze wyrazony w cenach statych
jednorocznych roku bazowego).

PKB nie jest przeliczany przez GUS jako cato$¢ na ceny state §rednioroczne roku
poprzedniego. GUS, z uwzglednieniem odpowiedniej dezagregacji, przelicza za to
poszczegolne elementy PKB na ceny state. Mowiac inaczej, PKB w cenach statych roku
poprzedniego (bazowego) stanowi sumg¢ wyliczonych agregatow, zaréwno od strony
rozdysponowania jak i jego tworzenia.

Na koncu catego procesu przeliczania na ceny state obliczany jest wskaznik dynamiki

129

realnej PKB dla badanego okresu, gdzie podstawa jest analogiczny kwartat”™ roku

poprzedniego.

% Oczywiscie mowimy tu o przypadku rachunkéw kwartalnych. PKB roczne w cenach statych jest obliczane w
analogiczny sposob. Nie wystgpuje jednak w tym przypadku potrzeba usredniania cen kwartalnych w skali roku.
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Procedura przeliczania PKB* na ceny state obejmuje wedtug metodologii Gtownego

Urzedu Statystycznego 4 etapy:

1. Przeliczenie poszczegolnych elementow PKB dla kazdego z kwartatléw roku bazowego na
ceny state srednioroczne tego roku, z wykorzystaniem specjalnie opracowanych dla tego celu
wskaznikow cen. Odbywa sig to na mozliwie najnizszym poziomie agregacji.

Na przyktad, w celu przeliczenia wartosci PKB w poszczeg6lnych kwartatach roku
bazowego 2009 uzywa si¢ odpowiednich wskaznikéw cen przy podstawie roku 2009:

- dla I kwartatu 2009r.

I _kwarta/ 2009
2009

- dla II kwartatu 2009r.

Il _kwarta 2009
2009

- dla III kwartatu 2009r.

Il _kwartal_ 2009
2009

- dla IV kwartatu 20009r.

IV _kwartal_ 2009
2009

Ta prosta procedura (zdaniem GUS) zapewnia spdjno$¢ i1 addytywnos$¢ danych

kwartalnych z rocznymi za 2009 rok, w cenach biezacych.

2. Przeliczenie poszczegdlnych elementow PKB dla badanego kwartalu na ceny stale
srednioroczne roku poprzedniego. Takze w tym przypadku GUS dokonuje obliczen na
mozliwie najnizszym poziomie agregacji.

Na przyktad dla I kwartalu 2009 roku rokiem bazowym jest rok 2008. Przeliczenia na
ceny stale $redniorocznego z 2008 roku prowadzone sa przy wykorzystaniu specjalnie
opracowanych do tego celu wskaznikéw cen:

| _kwartal 2009
2008

Zasada ta obowiazuje przy przeliczaniu kazdego nastgpnego kwartalu w badanym

roku. Dzigki tej zasadzie zachowana bedzie spojnos¢ i addytywnos¢ wielkosci kwartalnych z

%0 W okresach kwartalnych.
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wielkosciami rocznymi PKB za 2009 rok, wyrazonymi w cenach staltych jednorocznych roku

2008.

3. Obliczanie wskaznika realnej dynamiki (wolumenu) PKB i jego elementéw. Korzystajac
dalej z przyktadu roku 2009 nalezatoby wigc odnies¢ wyliczone wartosci realne dla I kwartatu
2009 roku (jak w punkcie drugim) do przeliczonych na ceny state §rednioroczne roku 2008

wartosci dla I kwartatu 2008 roku (jak w punkcie pierwszym).

4. Dla uzyskania rzeczywistych wynikowych deflatorow cenowych dzieli si¢ wskaznik

dynamiki warto$ci przez wskaznik dynamiki wolumenu. Przyjmijmy nast¢pujace oznaczenia:

D — deflator cenowy
W — wskaznik dynamiki wartosci

V — wskaznik dynamiki wolumenu
Wskazniki dynamiki otrzymujemy w nastepujacy sposob:

1. Dla dynamiki wartos$ci (W)

. | kwartat 2009 roku w cenach biezacych
I kwartat 2008 roku w cenach stalych §redniorocznych 2008r.

2. Dla dynamiki wolumenu (V)

I kwartat 2009 roku w cenach stalych sredniorocznych 2008r.
| kwartal 2008 roku w cenach statych sredniorocznych 2008r.

Deflator cenowy mozemy obliczy¢ wedtug nastgpujacego wzoru:
W

D=—
V

Dzigki temu mozemy okresli¢ deflatory dla poszczegdlnych elementow PKB.
Na przyktad w roku 2005 przy inflacji 2,1% deflator cenowy naktadéw brutto na $rodki
trwate wyniost 102,5%, a deflator produktu krajowego brutto ogolnie 101,5.

1 W omawianym przyktadzie rokiem bazowym jest rok 2004.
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1.2.3 Podziatl agregatéw rachunku dochodu narodowego

W niniejszym podrozdziale omowione pokrotce zostana podstawowe kategorie

rachunku dochodu narodowego.

Tabela 2. Agregaty rachunku dochodu narodowego.

Produkt ]
Produkt Produkt Krajowy
Narodowy Dochéd narodowy
narodowy brutto Brutto
Netto
Dochdd netto z Dochéd netto z
wlasnosci za granica wlasnosci za granica
Wydatki panstwa
Inwestycje DN = PNN - podatki
posrednie
PNN = PNB —
- amortyzacja
Eksport netto PKB = PNB — dochod
netto z wtasnosci za
granica
Konsumpcja Podatki posrednie
Amortyzacja Amortyzacja Amortyzacja

Opracowanie wtasne na podstawie David Begg, Stanley Fischer, Rudiger Dornbusch, Makroekonomia, PWE
S.A., Warszawa 2003

Powyzsze zestawienie w bardzo uproszczony sposOb przedstawia najwazniejsze

kategorie uzywane w rachunku dochodu narodowego. Dodatkowo wyr6zni¢ mozemy jeszcze

produkt krajowy netto oraz dochod do dyspozycji. Wszystkie te agregaty zostana pokrotce

omowione ponize;j.
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Produkt Narodowy Brutto (ang. Gross National Product, takze dochod narodowy
brutto) to miernik catkowitych dochodow osiaganych przez ogédt obywateli danego kraju,
niezaleznie gdzie zostaty §wiadczone ustugi przez czynniki produkcji. Inaczej] méwiac PNB
to PKB skorygowany o dochody netto uzyskane z tytulu wilasnosci za granica. Na
powyzszym rysunku zostata przedstawiona takze struktura PNB.

Produkt Krajowy Brutto (ang. GDP — Gross Domestic Product) to oczywiscie miara
wielkosci produkcji wytworzonej przez czynniki wytworcze zlokalizowane na terenie danego
kraju, bez wzgledu na to kto jest ich wlascicielem. Rozrézniamy PKB w cenach rynkowych
oraz w cenach bazowych.** Produkcja krajowa, lacznie z podatkami posrednimi na dobra
i ustugi to PKB w cenach rynkowych. Natomiast, jesli pominiemy w rachunku podatki
posrednie otrzymamy PKB w cenach bazowych (ktory, sita rzeczy, jest zawsze nizszy od
dochodu w cenach rynkowych).

W celu otrzymania warto$ci netto powyzszych agregatow nalezy odja¢ od nich
amortyzacjg. Amortyzacja jest rozumiana tutaj jako ogélne zuzycie kapitalu trwatego.
Inaczej moéwiac jest to szybkos$¢ z jaka zmniejszaja si¢ obecne zasoby kapitalu w danym
okresie. Moze by¢ to zarowno skutkiem jego fizycznego i ekonomicznego zuzycia. Produkt
Narodowy Netto otrzymujemy odejmujac amortyzacje od Produktu Narodowego Brutto,
a Produkt Krajowy Netto odejmujac amortyzacj¢ od Produktu Krajowego Brutto.

Dochod narodowy to roznica pomigdzy Produktem Narodowym Netto w cenach
rynkowych a podatkami posrednimi, czyli moéwiac inaczej, to Produkt Narodowy Netto
w cenach bazowych. Oznacza on ta czg$¢ dochodu, jaka ogolnie dysponuje gospodarka
danego kraju na wydatki na dobra i ustugi, po odlozeniu odpowiedniej ilosci kapitatu
wystarczajacego do sfinansowania amortyzacji (oraz do utrzymania istniejacego zasobu

kapitatu na obecnym poziomie).

%2 Czego nie nalezy myli¢ z PKB w cenach statych i biezacych.
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Wsrod kategorii rachunku dochodu narodowego rozr6zni¢ mozemy jeszcze dochéd
do dyspozycji®® (dochdd rozporzadzalny). Jest to ta cze$¢ dochodu, ktéra dysponuja
gospodarstwa domowe na swoje wydatki. W celu jego obliczenia nalezy zsumowac¢ dochody

rynkowe 1 transferowe gospodarstw oraz odja¢ od nich podatki od dochodow osobistych.
Wz6ér na dochdd do dyspozycji (DI) wyglada nastgpujaco:
DI = PKB — amortyzacja — podatki po$rednie — podatki bezposrednie od dochodow

gospodarstw domowych 1 spotek akcyjnych — oszczednosci przedsigbiorstw netto +

+ platnosci transferowe od rzadu

% patrz Paul A. Samuelson, William D. Nordhaus, Ekonomia tom 2, wyd. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN SA,
Warszawa 2004, strony 53 i 54.
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1.3 Sposoby obliczania udziatu sektora publicznego w gospodarce.

Rachunek dochodu narodowego, oprocz funkcji miernika rozwoju ekonomicznego,
umozliwia posrednio obliczenie udziatu panstwa w gospodarce narodowej. Istnieje wiele
opinii na temat tego, jaki ten udziat powinien by¢ — najtatwiejszy ich podziat to wyrdznienie
koncepcji liberalnych i interwencjonistycznych. Pierwsze z nich eksponuja prawo wilasnosci
obywateli, ich prywatna inicjatywe, przedsigbiorczos¢ i interes. Wiaze si¢ to z ograniczaniem
roli panstwa w zyciu gospodarczym kraju. Drugie natomiast zaktadaja ograniczenie praw
1 wolnosci obywateli thtumaczac to niedoskonato$ciami rynku, ktore panstwo musi naprawic.
Niniejsza praca nie ma ocenia¢ jednego lub drugiego podej$cia — jednym z jej celow jest
natomiast wskazanie sposobéw na to, jak udziat panstwa w gospodarce obliczy¢.

Co ciekawe, kwestii tej nie porusza wigkszos$¢ podrecznikow makroekonomicznych34,
ani GUS nie robi podobnych zestawien. Posrednio, przy omawianiu rachunku dochodu
narodowego, tak. Natomiast bezposrednio ta kwestia nie jest analizowana. Rozne podejscia
do tego problemu zostana przedstawione w niniejszym podrozdziale.

Pierwszym nasuwajacym si¢ sposobem na obliczenie udzialu panstwa w gospodarce

jest stosunek budzetu danego kraju do Produktu Krajowego Brutto:

budzet panstwa
PKB

W tym miejscu nasuwa si¢ juz kilka komplikacji:
e Czy powinni$my bra¢ pod uwage budzet od strony dochodow czy wydatkow?
e (o z przedsigbiorstwami panstwowymi?
e Co z budzetami jednostek samorzadowych, ktore przeciez nie sa uwzgledniane

w budzecie panstwa?

Wielkos¢ budzetu od strony dochodow to ta czgs¢ wyprodukowanych przez rynek dobr
1 ustug, ktora zostala odebrana obywatelom kraju w postaci pienigznej przez podatki 1 quasi-
podatki (wszystkie cta, akcyzy, optaty itd.). Na pierwszy rzut oka dosy¢ logicznie bytoby
potraktowaé ta wielko$¢ jako udziat panstwa w gospodarce. Co jednak pocza¢ z faktem, ze

w wigkszosci gospodarek na swiecie wydatki budzetu przekraczaja dochody (i to znacznie)?

% Mowa tu o podrecznikach do makroekonomii Begga, Samuelsona i kilku innych, najpopularniejszych
pozycjach, wykorzystywanych obecnie na kursach makroekonomii na uczelniach wyzszych.
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Roéznica, czyli deficyt, finansowana moze by¢ na 4 glowne sposoby: poprzez podboj
1 zagarnigcie dobr innego panstwa (lub panstw), przez podniesienie podatkéw, dtug publiczny
oraz inflacje. Pierwszego sposobu nie bierzemy w niniejszych rozwazaniach pod uwagge.*
Jesli chodzi o podnoszenie podatkéw, to ten sposoéb pokrywania deficytu takze nie jest
aktualnie wykorzystywany (zbyt czesto). Faktycznie deficyt finansuje si¢ obecnie poprzez
dlug publiczny oraz posrednio inflacje. Niezaleznie jednak od sposobu, w jaki panstwo
postanowi sfinansowac¢ swoj deficyt, bedzie on zawsze oznaczal odebranie sity nabywczej
sektorowi prywatnemu. W przypadku finansowania przez emisje obligacji — dobrowolnie,
a w przypadku inflacji - bez dobrowolnej zgody obywateli. Odpowiadajac wigc na postawione
powyzej pytanie: skoro deficyt odbiera sitg nabywcza sektorowi prywatnemu to nalezy brac
pod uwage budzet od strony wydatkow.

Kolejna kwestia sa przedsigbiorstwa panstwowe. Z jednej strony mozemy je traktowac
jako normalnie funkcjonujace na rynku podmioty, ktére tworza dochdd narodowy. Z drugiej
strony jesli jednak te firmy sa monopolistami lub przynosza straty (a ich warto$¢ ksiggowa
jest ujemna)® to ciezko moéwi¢ w ich przypadku o ,tworzeniu dochodu” narodowego, raczej
nalezaloby nazywaé ich dzialalno$¢ marnotrawieniem PKB. Mimo, ze funkcjonuja czgsto
tylko dzigki dotacjom panstwa, to ich nierentowna dzialalno$¢ jest wliczana do dochodu
narodowego. Ich istnienie jednoczesnie blokuje rynek przed pojawieniem si¢ na nim nowych
podmiotdw oraz generuje obciazenia dla rynku (wszystkich prywatnych podmiotow), ktore
musza doplaca¢ (poprzez panstwo) do dziatalnosci takich przedsigbiorstw. Nie sposob jednak
nie wspomnie¢ o tym, zZe istnieja firmy, ktore sa w posiadaniu panstwa, a ich dziatalno$¢ jest
rentowna®’. Nie jestesmy jednak w stanie odpowiedzie¢, jaki dochdéd narodowy by
generowaty, gdyby byly w rekach prywatnych.

Ostatnim, a jednocze$nie najbardziej oczywistym problemem jest kwestia budzetow
jednostek samorzadowych. Nie ulega watpliwosci, ze sumg tych budzetow (i tutaj takze od
strony wydatkéw) powinno wlicza¢ si¢ do udzialu panstwa w gospodarce.

Na koniec rozwazan nalezy wspomnie¢ o jeszcze jednej trudnosci. Skoro to panstwo
ma monopol na emisj¢ pieniadza i de facto ono okresla czy i jaka inflacja bgdzie miata
miejsce oraz skoro inflacja zmniejsza realne zadluzenie panstwa, to czy nie nalezaloby

traktowac jej jako cze$ci dochodu zabieranego przez panstwo? Tym samym jakakolwiek

% Z jednej strony ekonomia nie zajmuje si¢ kwestiami militarnymi — powstaje takze pytanie, czy obecnie wojna
moze by¢ ekonomicznie optacalna?

% Mimo, ze polskie prawo nie dopuszcza formalnie do takich sytuacji, to jednak istnieja na naszym rynku firmy,
ktorych warto$¢ ksiggowa jest ujemna, a ktore, czgsto od wielu lat, nie oglosity bankructwa.

%7 Przyktadem moze byé KGHM — spotka, ktora od wielu lat generuje miliardowe zyski.
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inflacja zwigksza udzial panstwa w gospodarce 1 takze nalezaloby ja w powyzszych
rachunkach uja¢. Kwestia w jaki sposob, jest natomiast zbyt rozlegla, by sprobowac ja ujac
w tej pracy.

Wskaznik, ktory bierze pod uwage niektore z powyzszych argumentéw jest obliczany
posrednio przez Gtowny Urzad Statystyczny pod nazwa bilansu skonsolidowanych operacji
sektora instytucji rzadowych i samorzadowych. Sektor ten dzielony jest na szczebel centralny,
obejmujacy:

e budzet panstwa
e zaklady budzetowe
e gospodarstwa pomocnicze
e $rodki specjalne
e rachunek dochodéw wtasnych panstwowych jednostek budzetowych
e fundusze celowe
e fundusze motywacyjne
e Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
e Narodowy Fundusz Zdrowia
e Inne jednostki organizacyjne powiazane z budzetem panstwa®®
oraz szczebel lokalny obejmujacy:
e budzety jednostek samorzadu terytorialnego
e rachunek dochodéw wlasnych jednostek budzetowych samorzadu terytorialnego
e gminne, powiatowe 1 wojewodzkie fundusze celowe
e samorzadowe instytucje kultury 39
Dane w omawianym bilansie prezentowane sa w uj¢ciu memorialowym oraz po
skonsolidowaniu transferéw wewngtrznych. Konsolidacja przeprowadzana jest w dwojnasob:
1. Konsolidacja wewnatrzszczeblowa — polega na eliminacji transakcji
wchodzacych w sklad danego szczebla (czyli na przyktad migedzy budzetem
panstwa a funduszami celowymi).
2. Konsolidacja migdzyszczeblowa — polega na wyeliminowaniu transakcji

pomigdzy organami szczebla centralnego 1 lokalnego (Zeby nie liczy¢

%8 Gtowny Urzad Statystyczny, Maty Rocznik Statystyczny Polski 2008, Warszawa, 2008, str. 440.
39 i
Ibidem.
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dwukrotnie na przyklad dotacji z budzetu panstwa dla budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego).*

Mozemy wigc opisany powyzej bilans przyrownaé¢ do dochodu narodowego. Musimy
jednak pamictaé, ze nie rozwiazuje on wielu trudnosci (panstwowa wlasno$¢ czesci
przedsigbiorstw, inflacja). Jak wida¢ stwierdzenie, jaki jest udzial panstwa w gospodarce,
nawet na polu teoretycznym, jest dosyé trudne. Na przyklad Departament Handlu USA*,
ktérego metoda najczgsciej jest wykorzystywana do obliczania zaangazowania panstwa
w gospodarke, zaktada, ze warto$¢ ustug §wiadczonych przez rzad jest rowna ich kosztowi,
czyli wydatkom rzadu na pensje urzednikow 1 dobra zakupione od przedsigbiorcow
prywatnych. Problemem jest to, ze wedlug Departamentu Handlu wktadem rzadu w PKB jest
takze deficyt budzetowy — ktoéry jak pokazaliSmy powyzej, powinien by¢ od PKB raczej
odliczany niz z nim sumowany.

Alternatywny sposOb oszacowania udziatu panstwa w gospodarce zostanie pokazany

na przyktadzie Austriackiej Szkoty Ekonomii w rozdziale 2.3 niniejszej pracy.

40

Ibidem.
* Murray N. Rothbard: Rola wydatkéw rzqdowych we wskaznikach produktu narodowego,
http://www.mises.pl/296/296 (dostegp 16 czerwca 2009).
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1.4 Krytyka obowiazujacej metodologii

Powszechnie uwaza si¢ oraz naucza, ze istnieje prosta zalezno$¢ migdzy wielkos$cia
PKB a dobrobytem obywateli. Wystarczy wej$¢ na portal internetowy Narodowego Banku
Polski, zeby dowiedzie¢ sig, ze: ,Jesli zsumujemy wszystkie dobra i ustugi jakie
wyprodukowat dany kraj, to uzyskamy wynik, ktory w bardzo prosty sposob podsumowuje
jego gospodarke. Wynik ten nosi nazwe Produkt Krajowy Brutto. Gdy PKB wzrasta —
spoleczeristwo si¢ bogaci, gdy maleje — biednieje.”* Jednym z celéow niniejszej pracy jest
pokazanie, ze ta zalezno$¢ nie jest wcale taka oczywista — a wrecz moze by¢ nieprawdziwa
w niektorych przypadkach.

Koncepcja Produktu Narodowego Brutto, z ktorej korzysta obecnie wigkszos¢
ekonomistow, wystgpuje w kilku najbardziej spopularyzowanych nurtach ekonomii, migdzy
innymi w: keynesizmie, marksizmie oraz monetaryzmie. Jest co najmniej dziwne, ze 3 tak
bardzo rézne szkoty ekonomii korzystaja tak naprawdg z tego samego podejscia do analizy
gospodarki.

Wyktadowcy od dziesigcioleci narzucaja swoim nastgpca ten sposodb rozumowania,
by¢ moze dlatego od tak dawna nie nastapil w naukach ekonomicznych zaden przetom.
Cigzko dokonaé¢ przetomu w sytuacji, kiedy analizuje si¢ gospodarke stosujac wadliwe
fundamenty tej analizy, czyli, miedzy innymi, rachunek dochodu narodowego.

Podstawowa funkcja rachunkéw narodowych powinno by¢ jak najlepsze i catosciowe
charakteryzowanie rzeczywistosci. Od zawsze w zwiazku z nimi pojawial si¢ problem: na ile
spojne wewnetrznie informacje o gospodarce zblizaja badaczy do lepszego opisu
rzeczywistosci. Wedlug niektérych badaczy spdjnos¢ rachunkéw najbardziej cierpi
w przypadku szacunkéw dynamiki w cenach statych, poniewaz nie spelniaja one warunku
addytywnos’ci.43 Ponizszy podrozdzial przedstawi takze inne, poza problemami ze spojnoscia,

wady rachunkéw dochodu narodowego.

“2 Zobacz: www.nbportal.pl/pl/cw/prezentacje/prezentacje/pkb (dostep 03.05.2009)
3 Porownaj: Rachunki narodowe wezoraj, dzis i jutro, Leszek Zienkowski, Rachunki narodowe — wybrane
problemy i przykiady zastosowan, pod redakcjq Mariusza Plicha, Warszawa 2007

29



1.4.1 Skladniki dochodu narodowego.

Jesli Produkt Narodowy Brutto ma by¢ wykorzystywany jako miernik dobrobytu
spoteczenstwa danego kraju to przede wszystkim powinniSmy zastanowi¢ si¢ nad tym, co
wlicza¢ do tego dochodu a co nie.

Pierwsza watpliwoscia jest to, czy do PNB powinno wlicza¢ si¢ wszelkiego rodzaju
bron, gazy bojowe oraz inne przedmioty sluzace destrukcji. Wystarczy zadaé sobie tutaj
pytanie, czy podnosza one zamozno$¢ obywateli danego kraju czy nie. Oczywiscie dla
zapewnienia bezpieczenstwa naklady na obrong sa niezbgdne — wiadomo jednak, ze nie
wszystkie kraje wykorzystaja swoje zasoby militarne do obrony terytorium, tylko do
niszczenia bogactw innych krajow, czesto doprowadzajac wilasna gospodarke do ruiny.44
Watpliwosci pojawiaja sig takze przy uzywkach. Cze$¢ z nich, takie jak papierosy, alkohol
czy kawa sa uwzgledniane w rachunkach PKB, inne, jak na przyktad wigkszo$¢ narkotykow,
nie. Zestawiajac wigc ze soba Polske 1 Holandi¢ w pierwszym z krajow warto$¢ spozytej
przez obywateli marihuany nie bgdzie tworzyla dochodu, a w drugim juz tak — mimo, ze
(hipotetycznie) wielko$¢ spozycia w obu krajach moze by¢ identyczna. Czy mozemy
powiedzie¢, ze jeden kraj jest bogatszy od drugiego, bo wlicza si¢ w jego rachunku
narodowym spozycie marihuany?

Po drugie, do dochodu narodowego wlicza si¢ dochody z czynszoéw, ktérych nie
otrzymuja wlasciciele domoéw 1 mieszkan. Chodzi tutaj o wilascicieli mieszkan oraz domow,
ktorzy sami je zamieszkuja, wykonujac ,,ustuge” wynajmu sami dla siebie. Do PNB wliczana
jest takze warto$¢ ptodow rolnych, ktére rolnicy nie sprzedaja lecz sami konsumuja.
Oczywiscie na uzasadnienie wliczania tych 2 wielkosci metodolodzy rachunkéw narodowych
znalezliby sporo argumentéw — czy jednak nie jest to do$¢ absurdalne? Rownie dobrze
moglibysmy wlicza¢ do rachunku inne ustugi, ktore sami sobie $wiadczymy — na przyklad
sprzatajac swoj dom czy ogrodek lub przyrzadzajac dla siebie i swojej rodziny positek. Do
tych argumentéw mozemy rowniez doda¢ nieuwzglednianie szarej oraz czarnej strefy —

ktora w roznych krajach ma r6zna wielkos¢é. Wielkos¢ szarej strefy pokazuje ponizsza tabela.

“ Dobrym przyktadem moze by¢ tutaj konflikt pomiedzy Gruzja a Rosja w 2008 roku. Wydatki Gruzji na
zbrojenia wynosity przed konfliktem okoto 16% PKB — czy wyprodukowana i wliczona do dochodu
narodowego bron w tym przypadku przyniosta temu krajowi bogactwo?
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Tabela 3. Wielko$¢ szarej strefy w wybranych krajach i obszarach geograﬁcznych.45

Nazwa kraju lub obszaru geograficznego Udzial szarej strefy w PKB
Afryka (§zar2_1 strefa w dziatalnos$ci 80%
pozarolniczej)

Ameryka Potudniowa 50%
Azja 45%-85%
Polska 25%
Szwecja*® 3%
Wielka Brytania®*’ 2%

Opracowanie wlasne

W tym miejscu nalezy jednak dodaé, ze w obowiazujacym w Polsce ESA 1995 szara
strefa jest wliczana do PKB. Nie istnieje jednak na $wiecie zaden komputer czy umyst ludzki,
ktéry bylby w stanie zebra¢ wystarczajaca ilo§¢ danych o szarej strefie 1 wszystkich
wymianach doébr i1 ustug w niech zachodzacych, abySmy mogli przyjaé, ze jej wielkos¢ jest
szacowana w obiektywny sposob. Tak naprawde¢ nie wiemy tez, czy do wymiany produktéw
lub ustug dosztoby, gdyby wymieniajace si¢ nimi osoby robity to w legalny sposob.®

Kolejna watpliwoscia jest nie wliczanie do PKB czasu wolnego 1 efektow
zewnetrznych dziatalnos$ci gospodarczej (np. zanieczyszczenia S$rodowiska). Problem
okreslenia ich warto$ci jest nierozwiazywalny — kazdy cztowiek inaczej ceni sobie swoj czas
wolny oraz strat¢ wynikajaca z zanieczyszczonego Srodowiska w ktorym zyje. Mimo
stworzenia wigc ,,doskonalszych” wskaznikow, ktore takie zmienne biora pod uwage nigdy

nie bedziemy w stanie obiektywnie oceni¢ wartosci tych dwoch czynnikow.

% Schneider, F., Enste H.D.: Shadow Economies: Size, Causes and Consequence, Journal of Economic
Literature, Vol. XXXVIII, marzec 2000
“® Na podstawie raportu Komisji Europejskiej o szarej strefie, opublikowanym w maju 2004 roku.
47 H

Ibidem.
*8 Czes¢ wymiany dobr i ustug nie zachodzitaby w gospodarce w ogole w sytuacji, kiedy podmioty musiatyby
rejestrowaé swoja dziatalno$¢ i ponosi¢ koszty administracyjne i podatkowe.
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1.4.2 Krytyka zwolennikéw subiektywizmu metodologicznego.

Nieco z innej strony koncepcja dochodu narodowego jest atakowana przez
zwolennikdw subiektywizmu metodologicznego, do ktorych zalicza sig¢ takze Szkota
Austriacka.

Frank Shostak argumentuje, ze PKB nie moze nic powiedzie¢ badaczowi o tym, czy
dobra finalne lub ustugi zostaly wyprodukowane w danym czasie jako przejaw prawdziwego
wzrostu zamoznosci czy wzrostu konsumpcji kapitatu. Na przyktad rzad rozpoczyna budowe
piramidy, ktérej budowa mimo, ze w zaden sposob nie zwigkszy zamoznosci poszczegdlnych
obywateli, spowoduje wzrost PKB. W rzeczywistosci jednak budowa piramidy przesunie
tylko realne zasoby kapitatu z generujacych faktyczny wzrost obszaréw aktywnosci
gospodarczej do produkcji czego$, co wzrost bedzie dusito (bedzie zbedne). Podobny
argument do Austriaka wysuwa Milton Friedman: ,,Faraonowie zgromadzili ogromny kapital,
by zbudowaé piramidy,; byta to inwestycja kapitalowa na ogromnq skale; z pewnosciq nie
przyczynita sie ona do rozwoju gospodarczego w fundamentalnym sensie wzrostu standardu
zycia egipskich mas. Rzqd wspolczesnego Egiptu zbudowal hute stali; jest to inwestycja
kapitatowa, lecz taka, ktora niszczy zasoby ekonomiczne Egiptu (...) bowiem koszt
wytworzenia stali w Egipcie jest o wiele wyzszy niz koszt jej zakupu za granicq, jest to po
prostu wspolczesny ekwiwalent piramid, tyle Ze jego koszt utrzymania jest wyz'szy”.49

Szymon Kuznets, laureat Nagrody Nobla z 1971 roku (nie byt ekonomista zaliczanym
do Szkoty Austriackiej) juz w latach ’30 krytykowal PKB jako miernik rozwoju
gospodarczego. Natomiast w jednym ze swoich artykutéw z 1962°° stwierdzit migdzy innymi,
ze nalezy zrobi¢ rozrdznienie pomigdzy ,,iloscia” a ,,jakoscia” wzrostu, pomigdzy kosztami
I przychodami z niego oraz pomigdzy dtugim i krotkim okresem. Jego zdaniem cel wigkszego
wzrostu ekonomicznego powinien przede wszystkim okresla¢ wigcej wzrostu ,,czego” 1 ,,po
co” (w jakim celu).

Wréémy jeszcze na moment do Austriakéw i Franka Shostaka. W swoim eseju na
temat stabych stron koncepcji dochodu narodowego dochodzi on takze do wniosku, Ze idea
PKB daje ztudzenie, ze istnieje co$ takiego jak produkcja narodu. W rzeczywistosci jednak
kazde dobro jest przez kogo$ produkowane i nalezy do kogo$. Dobra i ustugi nie sa

produkowane 1 zarzadzane przez jednego przywddcg. Autor stara si¢ wyjasni¢ ta mysl

* Milton Friedman, Foreign Economic Aid: Means and Objectives, Yale Review, lato 1958, cytat za Rothbard
M. N., Ekonomia wolnego rynku tom I11, Fijor Publishing, Warszawa 2007, strona 374 i 375.
% Simon Kuznets, How To Judge Quality, The New Republic, 20 pazdziernika 1962.
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stowami Misesa, ze proba okreslenia w pieniadzu bogactwa pojedynczego narodu lub calej
ludzkosci jest tak dziecinna jak proby odkrycia zagadki wszech§wiata przez obliczanie
wymiaréw piramidy. Skoro cala produkcja kraju A jest obliczona na 1 milion jednostek
pienigznych oznacza to, ze poszczegoOlne jednostki wchodzace w sktad tej gospodarki

wyceniaja sprzedaz tej produkcji za tyle jednostek.
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ROZDZIAL 2. PRODUKT PRYWATNY W TEORII SZKOLY
AUSTRIACKIEJ

2.1 Austriacka Szkofa Ekonomii

Obecnie pojecie ,,Szkoty Austriackiej” jest pojgciem umownym, ktore nie ma okreslaé
przynaleznos$ci narodowej czg$ci ekonomistéw, tylko ich sposob rozumowania badz tez
patrzenia na ekonomig i panstwo. Nazwa tej szkoty wywodzi si¢ od narodowosci pierwszych
myslicieli, ktorzy w owy okreslony sposéb rozumowali. W przeciwienstwie do tak zwanego
»gtownego nurtu” ekonomii ekonomisci Szkoty Austriackiej nie tylko stosuja zupetnie inng
metodologi¢ badan ale takze wupatruja swoich naukowych ,korzeni” u myslicieli

p6znoscholastycznych a nie u Adama Smitha czy Dawida Ricardo.

2.1.1 Poczatki mysli austriackiej w naukach ekonomicznych

Pierwsi myslicieli, ktérych bez watpliwosci mozemy nazywa¢ ekonomistami
austriackimi pojawili si¢ pod koniec XIX wieku na terenie Austro-Wegier. Poczatkow mysli
austriackiej nalezy poszukiwac jednak w XV-wiecznej Hiszpanii. To wlasnie tam mysliciele
poznoscholastyczni ze szkoty w Salamance® sformutowali na dhugo przed Smithem pierwsze
prawa ekonomiczne, unikajac niektorych btedow, ktorych tenze sig dopuécilsz.

Nasladowcy $§w. Tomasza z Akwinu na podstawie obserwacji przyczyn i skutkow
dzialalnosci ludzkiej poszukiwali prawidtowosci, ktore kieruja tym dzialaniem i organizacja
gospodarcza ogolnie. Sformulowali migdzy innymi prawo popytu 1 podazy,
subiektywistyczna teori¢ wartosci, wyjasnili przyczyny inflacji oraz dziatanie kurséw
dewizowych. Stad czgsto Austriacy formutuja opinie, ze to pdzni scholastycy z Salamanki
byli pierwszymi ekonomistami®®. Obecnie nazwalibyémy ich wolnorynkowcami: w swoich

dzielach bronili zasad wolnego rynku, praw wilasnosci, wolnosci umow 1 handlu.

Jednoczesnie sprzeciwiali si¢ wysokim podatkom, kontrolom cen i regulacjom dziatalno$ci

o Szerzej o szkole z Salamanki pisza Chaufen (1986r.) i Rothbard (1995)

%2 Adam Smith sformutowat na przyktad laborystyczna teorig wartosci — jak obecnie wiemy — btedna. Natomiast
Scholastycy kilka wiekow przed Smithem sformutowali subiektywistyczna teori¢ wartosci.

% Jozef Schumpeter stwierdzit, Ze pozni scholastycy byli ,,pierwszymi prawdziwymi ekonomistami”
(Schumpeter J.A, History of Economic Analysis, New York: Oxford University Press, 1954)
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gospodarczej przez rzad>*. Za tworce tej szkoty uwaza sie dominikanina Francisco de Vitoria
(1485 - 1546). Scholastycy uczyli, ze zarowno z praktycznego jak i moralnego punktu
widzenia wolny rynek jest zawsze lepszy od etatyzmu. Twierdzenia te byly podbudowane
rozwinietym systemem teorii ekonomicznych. Na przyktad Diego de Covarrubias y Leiva
(1512-77) pisal w swoim dziele Variorum z 1554 roku, ze warto$¢ dowolnego dobra jest
zalezna od jego uzyteczno$ci i rzadkosci (jest subiektywna). Negowal tym samym teorie o
wewngetrzne] wartosci dobr: ,,Wartos¢ dobra nie zalezy od jego natury, ale od oceny
przypisywanej mu przez cztowicka, nawet jesli ta ocena jest glupia. Dlatego w Indiach
pszenica jest drozsza, poniewaz ludzie cenia ja bardziej, cho¢ natura pszenicy jest taka sama
w obu miejscach™ Cena sprawiedliwa dla Scholastykéw byla zawsze cena rynkowa. Na
przyktad Jezuita, Luis de Molina (1535-1600) stwierdzit, ze ,,sprawiedliwa cena dowolnego
towaru zalezy zasadniczo od powszechnej oceny jego wartosci przez ludzi mieszkajacych na
danym terytorium. Kiedy jakies dobro w pewnym regionie sprzedawane jest po jakiej$ cenie
(bez oszustw lub monopolu, lub jakiegokolwiek ztamania uczciwych regut gry), to ceng taka
nalezy uznaé jako zasade i miarg wartosci towaru™’. Scholastycy odnosili omawiane tu prawa
do wiary 1 Boga. Gtosili, Ze wolna wola cztowieka wspotdziata z taska Boga.

Ekonomisci ze Szkoly Austriackiej powotuja si¢ na korzenie poznoscholastyczne
swojego podejscia takze przez to, ze scholastycy wypetniali (mimo, ze jej nie znali) zasade
Ludwiga von Misesa: ,,podstawowym zadaniem ekonomisty jest méwi¢ rzadom o tym, czego

im nie wolno™°®

. Na przyklad Jezuita®® Juan de Mariana (1535-1624) pisat, ze z jednej strony
kr6l moze wydawac swoja prywatna whasnos¢ ale z drugiej: ,,nie ma prawa do dobr ludzkich i
nie moze zabiera¢ ich wlasnosci w calosci lub tez w czgséci”. Mariana uczyt tez, ze panstwo
przede wszystkim powinno mie¢ zrownowazony budzet, zeby nie wystgpowato zagrozenie
niemoznoS$ci splaty jego dtugdéw. Atakowal takze wysokie podatki w stlowach: ,,podatki sa
zawsze nieszczgsciem dla ludzi 1 marami nocnymi dla rzadu. Dla tych pierwszych sa zawsze
za duze, dla drugich nigdy zas$ do$¢ wysokie”. Inny scholastyk, Fernandez Navarrete, kaptan
krolewski pisal o biurokracji w ostrych stowach: ,jest pozadanym by zwolni¢ ich

wszystkich”, podobnie tez o podatkach: ,,Wysokie podatki sa zrodtem biedy. W obawie przed

poborcami podatkowymi, farmerzy wola porzuci¢ swoje ziemie po to tylko, by uniknac

> Witold Kwasnicki, Ekonomia klasyczna — spojrzenie z innej perspektywy, Instytut Nauk Ekonomicznych
55 H

Ibidem.
% Patrz Luis Saravia de la Calle Veronese, Instruccion de mercades, 1554
%" Witold Kwasnicki, Ekonomia klasyczna — spojrzenie z innej perspektywy, Instytut Nauk Ekonomicznych,
%8 G. Callahan, ,»Czym jest ,, Ekonomia Austriacka?”, thum Jan Lewinski
% Szkote w Salamance tworzyli zar6wno Dominikanie jak i Jezuici
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zaboru podatku. Jak powiedzial krol Teodorico, jedynym godnym krajem jest ten, w ktorym
nikt nie obawia si¢ poborcy podatkowego™®.

Scholastycy wypowiadali si¢ takze w kwestiach monetarnych. Na przyktad
Dominikanin Tomas de Mercado (1500-1575) potepiat inflacje, gdyz jego zdaniem
znieksztalcana ona relacje migdzy dluznikiem a kredytodawca. Inny Dominikanin, Domingo
de Soto upominat natomiast pracownikow stowami: ,,pracownicy nie moga okrada¢ swoich
pracodawcow ttumaczac sig, ze kradna dlatego, ze za mato im placa. A to z tej przyczyny, ze
nie moze by¢ niesprawiedliwosci w sytuacji, kiedy obie strony godzity si¢ na prace w danych
warunkach”, radzil im takze: ,jezeli nie chcesz sluzy¢ za taka zapftate, odede!”.61
Jednocze$nie wspomniany Domingo de Soto (1495-1560) byl jednym z ostatnim badaczy
z kregu szkoty w Salamance.

Swoiste polaczenie mysli pomigdzy szkota w Salamance a Szkota Austriacka
Ekonomii stworzyt urodzony okolo 1680 roku Richard Cantillon. W latach 1730-1734 ten
irlandzki kupiec, bankier i spekulant napisal pierwszy traktat o ekonomii zatytutowany Essay
on the Nature of Commerce (Ogolne rozwazania nad prawami handlu). Warto zauwazy¢, ze
dzieto Cantillona powstato ponad 40 lat przed ,,Badania nad natura i przyczynami bogactwa
narodow” Adama Smitha — uwazana obecnie za opus magnum ekonomii. Cantillon niestety
zginat w roku, w ktorym ukonczyl swoj traktat, w pozarze spowodowanym przez jego
shuzacego. Z powodu obecnej w tamtych czasach cenzury jego dzieto doczekato si¢ publikacji
dopiero w 1755 roku. W przeciwienstwie do tworczosci Scholastykow Cantillon nie pisal
traktatow o dziatalno$ci ludzkiej w ogodle — wyrdznit jako jeden z pierwszych ekonomig jako
specyficzna 1 osobna dyscypling naukowa. Badacz ten pierwszy uzyl tez slowa
przedsigbiorca oraz przedstawil systematyczna analiz¢ jego roli w gospodarce. Irlandzki
bankier byl pionierem jesli chodzi o teori¢ ksztalttowania si¢ cen — analizowal jak podaz
wspotgra z istniejacymi na rynku zapasami produktow i jak wplywa na ksztattowanie si¢
ceny. Przedstawil to w nastgpujacy sposob: ,,Wiesniacy przyjezdzaja do miasta w czasie dni
rynkowych by sprzeda¢ swoje towary i kupi¢ rzeczy ktore sami potrzebuja. Ceny ustalaja sig
w proporcji pomigdzy produktami wystawionymi na sprzedaz a iloScia pienigdzy
oferowanych za nie... kiedy cena ustali si¢ pomigdzy kilkoma kupujacymi i sprzedajacymi,
inni nasladuja ich i w ten sposob cena rynkowa dla danego dnia zostaje ustalona”®?. Podobnie

jak Scholastycy byt zwolennikiem subiektywistycznej teorii wartosci: ,,czgsto zdarza sig, ze

%0 Wwitold Kwasnicki, Ekonomia klasyczna — spojrzenie z innej perspektywy, Instytut Nauk Ekonomicznych,
61 H

Ibidem.
82 Witold Kwasnicki, Ekonomia klasyczna — spojrzenie z innej perspektywy, Instytut Nauk Ekonomicznych,
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wiele towaréw, majacych swa biezaca, wewnetrzng warto$¢ nie jest sprzedanych na rynku po
tej wartosci; wszystko to zalezy od humoréw i upodoban ludzi oraz od ich konsumpcji”®.
Warto na koniec doda¢, ze Cantillon uwazat gospodarke jako samokontrolujacy si¢ naturalny
system, ktory dazy do rownowagi. W zwiazku z tym warto zastanowi¢ si¢, czy to wtasnie on,
a nie Adam Smith, byt prawdziwym prekursorem ekonomii. Wspomnianego tworceg
nowoczesnej ekonomii, jak mowi si¢ czgsto o Smithie, potgpia szkota austriacka. Na przyktad
Rothbard ostro pisze o nim: “Smith nie byt tworca ekonomii. Problemem nie jest to, ze co
stworzyl oryginalnego nie jest prawda ale to, ze jest to btedne. Biorac pod uwage nawet to, ze
zylt w okresie gdzie cytowanie i powotywanie si¢ na innych nie byto czyms$ powszechnym,
Adam Smith byl bezwstydnym plagiatorem, powolujacym si¢ niewiele, lub wecale, na
osiagnigcia innych z ktorych korzystatl i kradnacy pomysty innym, jak np. Cantillonowi. Co
gorsze Smith nigdy nie cytowal swojego ukochanego mentora Francis Hutchesona, nie
wspominajac nic jak wiele mu zawdzigcza. Od niego to zapozyczyt wigkszos¢é swoich idei,
rowniez jego wyktady z ekonomii i etyki oparte byly na ideach Hutchesona. W istocie Smith
napisal w prywatnym li§cie adresowanym do University of Glasgow o ‘niezapomnianym dr.
Hutchesonie’, ale widocznie amnezja szczgsliwie naszta Adama Smitha kiedy przyszedt czas
pisania Bogactwa narodéw dla szerszego kregu odbiorcow.”®*

Niejako kontynuatorem mysli Cantillona byt Anne Robert Jacques Turgot, baron de
L’ Aulne (1727-81) - prorynkowy francuski arystokrata i minister finansow. Warto wspomnie¢

)

tutaj dwa krotkie dzieta: ,,Uwagi na temat ksztattowania sie i rozdziatu bogactwa” oraz
»Wartosc¢ i pieniqdz”. Turgot opisywal w nich jak regulacje prawne dotyczace handlu i
produkcji kartelizuja gospodarke. Kiedy w 1774 roku zostal ministrem od razu zadekretowat
wolnos¢ importu 1 eksportu zboza, ttumaczac to dobrem panstwa. W 1773 roku w liscie do
swojego poprzednika na stanowisku gléwnego kontrolera finansow pisal: ,,Jestem
przekonany, ze kowale, ktorzy znaja si¢ na obrobce swojego zelaza, wyobrazaja sobie, ze
zarobig wigcej jezeli beda mieli jak najmniej konkurentow. Nie ma kupca, ktory nie chciatby
by¢ jedynym sprzedawca w spolecznosci w ktorej zyje. Nie ma dziedziny handlu w ktorej
zaangazowani kupcy nie chcieliby poszukiwaé sposobow zapobiezenia konkurencji i nie uzy¢
wszelkich sposobow by przekona¢ ludzi, ze w interesie Panstwa jest zapobieganie wszelkiej

konkurencji zagranicznej, ktéra jest zagrozeniem dla producentéw krajowych. Gdyby$smy ich

stuchali, a czyniliSmy tak zbyt czgsto, wszystkie galezie przemystu bylyby dotknigte tym

63 H

Ibidem.
% Rothbard Murray N., An Austrian Perspective on the History of Economic Thought, Volume I Economic
Thought before Adam Smith, VVolume I1 Classical Economics, London: Edwad Elgar, 1995.
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rodzajem monopolu. Wymuszany jest on przez producentow nie przeciwko zagranicznym
konkurentom, jak probuja przekona¢ rzad, lecz przeciwko wspot-obywatelom, konsumentom
dobr, ktore produkuja. Z kolei konsumenci ci, bedac czgsto producentami innych dobr,
odwzajemniaja si¢ tym samym, postulujac monopole podobnego rodzaju”. Natomiast w
konkluzji listu dodat: ,,niezaleznie od tego, jakich sofizmow uzyje tych kilku kupcow w celu
zapewnienia sobie prywatnych korzysci, prawda jest jedna, mianowicie ta, ze wszystkie
galezie gospodarki powinny by¢ wolne, jednakowo wolne, i catkowicie wolne®”.

Turgota mozemy uwaza¢ za intelektualnego ojca wolnorynkowych ekonomistow w
XVIII 1 XIX wieku. Jego mys$l kontynuowali tacy ekonomisci jak Jeana Baptiste Say czy
Claude Frederic Bastiat.®® Cata opisana powyzej tradycje intelektualna mozemy uznaé za
preaustriacka. Jej konkurencja na polu nauk ekonomicznych byta tradycja brytyjska, ktora
dzigki wplywom politycznym stata si¢ na przelomie XVIII i XIX wieku gtowna sita w
ekonomii. Warto zaznaczy¢, ze opierata si¢ ona na laborystycznej i obiektywno-kosztowej
teorii wartos$ci, co zaowocowalo stworzeniem marksistowskiej doktryny wyzysku klasy
pracujacej przez kapitalistow.

Poczatek wlasciwej Szkoty Austriackiej Ekonomii wiaze si¢ z rewolucja
marginalistyczna i wydaniem w 1871 roku ,,Zasad ekonomii®”” Carla Mengera. Ekonomista
odrodzit w swoim dziele i rozwinal podejscie pdznych scholastykow oraz myslicieli
francuskich. Menger urodzit si¢ w 1840 roku w Nowym Saczu, a zmart w 1920 roku w
Wiedniu. Byt klasycznym liberatem 1 metodologicznym indywidualista. Jego teoria wartosci 1
ceny stanowia rdzen austriackiej teorii. Opracowat takze metod¢ naukowa szkoty austriackiej
— ktora oparl na prakseologii. Jozef Shumpeter pisze o nim: ,,Menger nie byl niczyim
uczniem, a to, co stworzyl, nie traci na aktualnos$ci (...) teoria wartosci, ceny 1 dystrybucji
Mengera jest najlepsza, jaka dysponujemy do dnia dzisiejszego”. Mises w nastgpujacy sposob
skomentowat jego wktad w tworzenie szkoly austriackiej: ,,to, co znane jest jako Szkota
Ekonomii Austriackiej powstato w 1871 roku, gdy Carl Menger opublikowat skromny tom
zatytulowany ,,Zasady ekonomii” (...). Do konca lat siedemdziesiatych nie byto zadnej

% a Hayek: ,,fundamentalne idee [Szkoly

‘Szkoty Austriackiej’. Byt tylko Carl Menger.
Austriackiej] pochodza w petni i w cato$ci od Carla Mengera (...). [T]o, co wspolne dla

cztonkéw Szkoly Austriackiej, co konstytuuje ich odrgbnos$¢ i co stangto u podstaw ich

* Ibidem.

% G. Callahan, ,,Czym jest ,, Ekonomia Austriacka”?, thum Jan Lewinski
%7 7 jezyka niemieckiego ,,Grundsitze der Volkswirtschaftslehre”

% Joseph Salerno, Carl Menger, thum. Jan Lewinski
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pozniejszych prac, to akceptacja nauk Carla Mengera®®”

. Misja, jaka staral si¢ podja¢ Menger
w ekonomii byto powiazanie przyczynowo-skutkowe subiektywnych wartosci, ktére sa
podstawa wyboru konsumentéw z obiektywnymi cenami rynkowymi uzywanymi przez
przedsicbiorcow w swoich kalkulacjach™. W przeciwiestwie do Mengera ekonomisci
klasyczni (szkota brytyjska) skupiali si¢ na thumaczeniu cen rynkowych przez gr¢ popytu i
podazy. Tworca szkoty austriackiej nie prébowatl zanegowaé ekonomii klasycznej, co raczej
wples¢ teorig¢ determinacji cen i monetarna kalkulacje w og6lna teori¢ dziatania ludzkiego. W
swoim podstawowym dziele przedstawit 4 warunki, ktoére musza zosta¢ spetnione, by element
Swiata zewngtrznego miat ,,sens dobra”:

1. Ludzka potrzeba.

2. Takie wlasciwosci, ktore sprawia, ze mozliwe bedzie przyczynowe powiazanie

rzeczy z satysfakcja tej potrzeby.

3. Ludzka wiedza o tych wlasnos$ciach.

4. Wystarczajaca wladza nad ta rzecza, by ukierunkowaé ja na zaspokojenie

wymienionej potrzeby.”

Po przeanalizowaniu natury dobra, teorii wartosci i ceny Menger poprzez szczegétowa
analiz¢ innych podstawowych zalozen ekonomii tworzy zwarta teori¢ ludzkiego dziatania w
ogole. Nie jest to jeszcze jednak dziatanie w sensie misesowskim — u Mengera znajdziemy za
to bardzo podobne ,.ekonomizowanie”. Ekonomizowanie sktada si¢ (migdzy innymi) z
przypisywania okreslonym dobrom rang w zaleznosci od tego jak zorientowane sa potrzeby
cztlowieka. Nastgpnie cztowiek dokonuje wyboru przeznaczenia dobr na zaspokojenie
najwazniejszych potrzeb, zostawiajac mniej wazne potrzeby niezaspokojone. ,,Czlowiek
ekonomizujacy” bedzie wigc jednostka, ktora stosuje ograniczone $rodki do uzyskania
najbardziej wartosciowych dla nich rezultatow. Na koniec warto wspomnie¢, ze to wlasnie
Carl Menger jako pierwszy przedstawit teori¢ uzytecznosci krancowej. Mowi ona o tym, ze
im wigcej jednostek danego dobra posiadamy tym mniejsza warto$¢ ma dla nas kazda kolejna
Z nich.

Kontynuatorami mys$li Mengera byli dwaj ekonomisci austriaccy urodzeni w 1851
roku: Friedrich von Wieser oraz Eugen von Bohm-Bawerk. Wieser byt studentem Mengera, w
1917 roku objat tek¢ ministra finanséw Austro-Wegier. Nie napisat oszatamiajaco duzo dziet

ale jego prace wpltynely znaczaco na dziatalnos¢ intelektualna Friedricha von Hayeka. W

% 1bidem.
 1bidem.
™ 1bidem.
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1889 roku ukazal sie traktat ,, Wartos¢ naturalna”’® a w 1914 ,,Ekonomia spoieczna”73 (2
najwazniejsze dzieta Wiesera). W pierwszym tytule szczegoétowo opisat koszt alternatywny
oraz teori¢ imputacji’®, a drugi traktowat o implikowaniu ekonomii spolecznej w realnym
swiecie. W przeciwienstwie do wigkszosci ekonomistow tamtego okresu ze Szkotly
Austriackiej nie byt klasycznym liberatlem. Twierdzit, ze wolno$¢ musi zosta¢ zastapiona
systemem prawa, porzqdku75.

Natomiast Bohm-Bawerk byt z wyksztatcenia prawnikiem. Doktorat z prawa uzyskat
na Uniwersytecie w Wiedniu w 1875 roku, jednak zaraz po napisaniu pracy doktorskiej zaczat

% Jako, ze z jednej strony byt przyjacielem Wiesera, a z

przygotowania, by uczy¢ ekonomii
drugiej wielbicielem Mengera w naturalny sposob byt swietnym kandydatem, zeby rozwijac
mysl austriacka. Jozef Shumpeter stwierdzit o Bohm-Bawerku, ze: ,byl tak bardzo
entuzjastycznym uczniem Mengera, ze nie ma sensu szukaé u niego innych inspiracji.”’’. Jego

SEIRYY Ktorej przede

najwigkszym dzietem byl dwutomowy traktat ,,Kapital i zysk z kapitatu
wszystkim przedstawil koncepcje preferencji czasowej oraz przeanalizowal pojecie stopy
procentowej. Stopa procentowa wedlug Bohm-Bawerka byta normalna, biznesowa stopa
zysku. Ukazatl, ze kapital nie jest homogeniczny - jest skomplikowana i roznorodna struktura,
ktéra ma wymiar czasowy. Austriak zaangazowal si¢ takze w walke z marksistami 1 ich teoria
kapitatu oparta o wyzysk pracownikéw. Prowadzit prywatne seminaria, ktoére pdzniej staty si¢
prototypem seminariow Misesa. W ostatniej dekadzie XIX wieku az trzykrotnie (z
przerwami) petnit funkcje ministra finansow Austro-Wegier. Jednymi z jego ostatnim
studentéw (kiedy byl profesorem na Uniwersytecie Wiedenskim) byli Jozef Shumpeter oraz
Ludwig von Mises. Dopiero w 1959 roku 1200 stron jego najwigkszego dzieta (,,Kapitat 1
zysk z kapitatu”) zostalo przetlumaczone na jgzyk angielski. Mises stwierdzil, ze ,,zaden
obywatel traktujacy powaznie swoje obowiazki wobec spoteczenstwa nie powinien korzysta¢
z prawa glosu, jesli nie przeczyta wczesniej Bohm-Bawerka’®”. Obszarem, w ktérym Bohm-
Bawerk nie rozwinal teorii szkoty austriackiej byla teoria pieniadza. Jego nastgpca doktadnie

jednak zajal si¢ tym zagadnieniem.

2 Niem. ,Der natiirliche Werth”

® Niem. ,,Theorie der gesellschaftlichen Wirtschaft”

™ Nie znalaztem polskiego odpowiednika okreslenia ,,imputation”(ang.) — chodzi o ksztattowanie cen
producentéw przez ceny detaliczne. Odwrotnie bylo w tradycji brytyjskiej, gdzie obowiazywata laborystyczna
teoria wartoSci.

> Ang. ,freedom has to be superseded by a system of order”.

"® Czyli 4 lata po ukazaniu si¢ dzieta Mengera. Patrz: Biografia Eugena von Bshm-Bawerka, Roger W. Garrison,
tlhumaczenie Jan Lewinski

" Ibidem.

® Niem. ,,Kapital und Kapitalzins”

" Biografia Eugena von Bshm-Bawerka, Roger W. Garrison, thumaczenie Jan Lewinski,
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2.1.2 Rozkwit ekonomii austriackiej i jej sytuacja na przetomie wiekéw

Ludwig Heinrich Edler von Mises urodzin si¢ w austro-wegierskim Lwowie w 1881
roku. W wieku 19 lat rozpoczat studia na Uniwersytecie Wiedenskim, a juz w roku 1906
uzyskat doktorat z prawa kanonicznego i rzymskiego™. Byl uczestnikiem prywatnych
seminariow ekonomisty austriackiego - Eugena von Bohm-Bawerka. 6 lat po otrzymaniu
doktoratu Mises opublikowal swoje pierwsze dzieto: ,,Teori¢ pieniadza i kredytu”81. Przed
ukazaniem si¢ tego traktatu ekonomisci ze Szkoly Austriackiej wytaczali kategori¢ pieniadza
z 0golnej teorii ekonomii i analizowali go odrgbnie. Mises jako pierwszy potaczyt w tej
szkole analiz¢ pieniadza z ekonomia, pokazujac, ze tak jak cena dobr jest determinowana
przez podaz i popyt tak samo sita nabywcza pieniadza jest jego ,.cena”. Pokazal takze jak
teoria uzytecznosci krancowej przektada si¢ na pieniadz oraz wyltozyt ,teoremat regresji” o
tym, ze pieniadz musi mie¢ swoje zrodto w rynku. W Teorii... Mises zaprezentowat tez szkic
austriackiej teorii cyklow koniunkturalnych. 2 lata pdzniej jego karier¢ naukowa przerywa I
Wojna Swiatowa, w czasie ktorej Mises byt oficerem artylerii oraz oficerem sztabu wywiadu
ekonomicznego®. Zaraz po wojnie, w 1919 roku, wychodzi jego kolejny tytut - ,Nardd,

Pafistwo i Gospodarka”™®

2,84

, a w 1922 ,Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen
Gemeinwesen™™”. Mises dowodzi w niej, ze kazdy komunistyczny eksperyment czeka
zatamanie. Uzasadnial to tym, ze w systemie bez rynku dobr kapitalowych nie istniatby
system cenowy, wedtug ktorego mozna by okresla¢ zyski 1 straty dziatalnosci gospodarcze;.
Pokazat, Ze system mieszany takze nie moglby funkcjonowaé. Oprocz argumentéw
ekonomicznych Mises atakowal takie pomysty socjalistow jak egalitaryzm czy porzucenie
instytucji matzenstwa i rodziny85. Najwazniejszym 1 najwigkszym wktadem Ludwiga von
Misesa w Austriacka Szkote Ekonomii byly jednak jego prace na temat metodologii. Nie
zadowolony z faktu, ze w pierwszej potowie XX wieku ekonomia poddawata si¢ coraz
bardziej naporowi instytucjonalizmu i etatyzmu postanowit zrewidowaé jej podstawy —
metodologig nauk. Wyrazem tego byly jego kolejne dzieta, a mianowicie ,,Griindprobleme der

2986

Nationalokonomie z 1933 roku czy Ludzkie dziatanie® z 1940 roku. Podstawa

& Uniwersytet Wiedenski nie miat wtedy katedry ekonomicznej.

*1 Niem. Theorie des Geldes und der Umlaufsmittel. 1912, ISBN 978-3428118823
8. Callahan, ,,Czym jest ,, Ekonomia Austriacka”?”, thum Jan Lewinski,

& Ang. Nation, State and Economy

& Brak polskiego wydania.

8 Murray N. Rothbard, Ludwig von Mises, thim. Jan Lewinski,

8 Ang. Epistemological Problems of Economic, brak polskiego wydania.
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metodologii misesowskiej, a nastepnie Szkoty Austriackiej, stata si¢ prakseologia, czyli nauka
o ludzkim dziataniu. Ekonomista stosujacy ta metodologie powinien kazdy podmiot
ekonomiczny widzie¢ indywidualnie, jako odrgbna jednostkg posiadajaca wlasne cele i
pobudki. Mises tym samym sprzeciwit si¢ pozytywizmowi, ktoéry nie czynil rozroznien
migdzy naukami spotecznymi i przyrodniczymi, tym samym traktujac ludzi jako obiekty
nieozywione, ktérymi mozna dowolnie manipulowaégg. Wygnany do Genewy przez
Narodowych Socjalistéw Austriak postanowit w 1940 roku wyemigrowa¢ do USA, gdzie od
tej pory zaczgla rozwijac si¢ Szkota Austriacka. 4 lata pozniej, jako krytyka rozwijajacego sie
po wojnie w Stanach Zjednoczonych etatyzmu ukazata si¢ kolejna ksiazka Misesa —
Biurokracja. Podpierajac si¢ zasadami ze swoich poprzednich dziet pokazat, ze z powodu
braku testu mechanizmu zysku i strat panstwowe agencje regulacyjne sa nieefektywne. W
,wolnosciowej” Ameryce Mises nie otrzymal przez pierwsze kilkanascie lat stanowiska
akademickiego. Jednak z pomoca Henry’ego Hazlitta i Laurence’a Fertiga udato otrzyma¢ mu
si¢ w Wyzszej Szkole Biznesu na Uniwersytecie Nowojorskim posade profesora
wizytujacego (visiting professorship), ktorego pensja byta optacana przez biznesmenoéw i
fundacje. Jego wyktady byly odradzane studentom, jako ,,prawicowe” i ,reakcyjne” przez
samego dziekana tegoz uniwersytetu. Mises odszedt na emeryturg w 1969 roku, majac 87 lat.
Byl tworca 25 ksiazek i 250 artykuléw naukowych.® Zainteresowanie jego mysla ozylo
dopiero w 1974 roku, réwnolegle z przyznaniem nagrody nobla innemu austriackiemu
ekonomiscie - Friedrichowi Augustowi von Hayek.

Hayek urodzit si¢ w 1899 roku w Wiedniu. Studiowat na Uniwersytecie Wiedenskim
(az na 4 kursach: prawo, ekonomig, psychologi¢ 1 politologi¢), gdzie w 1921 roku obronit
doktorat z prawa a w 1923 roku z politologii. Poczatkowo sympatyzujacy z socjalizmem
Hayek zmienit swoje poglady, migdzy innymi poprzez uczgszczanie z Fritzem Machlupem
(p6zniej takze ekonomista Szkoty Austriackiej) na prywatne seminaria Ludwiga von Misesa
oraz wyktady Fredricha von Wiesera®. W latach 20 XX wieku pracowat jako asystent
naukowy prof. Jeremiaha Jenksa na Uniwersytecie Nowojorskim, doradzatl rzadowi
austriackiemu w kwestiach Traktatu Wersalskiego a nastgpnie zalozyl i pracowat jako
dyrektor w Austriackim Instytucie Badan Nad Cyklami Koniunkturalnymi. Na poczatku lat
30 przenidst si¢ do Wielkiej Brytanii, gdzie pozostat az do roku 1950. W tym czasie byt

8 Niem. Nationalokonomie. Theorie des Handelns und Wirtschaftens., ang. Human Action, polskie wydanie
ukazato si¢ w listopadzie 2007 w ttumaczeniu Witolda Falkowskiego. Pozycja uwazana jest za opus magnum
ekonomii austriackiej.
8 Murray N. Rothbard, Ludwig von Mises, tlum. Jan Lewinski
89 |

Ibidem.
% peter Klein, Friedrich August von Hayek, tlum. Jan Lewinski
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profesorem London School of Economics, a jego teorie cyklu koniunkturalnego staly sie
gldownym rywalem teorii Keynesa. Takze w tym czasie, a doktadnie w 1947 roku, zalozyt
prestizowe Towarzystwo Mont Pelerin, ktére skupialo wielu znanych®® myslicieli i
ekonomistow wolnorynkowych. O ile Szkota Austriacka zaczeta rozwija¢ si¢ w Europie
Zachodniej o tyle lata 30-te przyniosly jej regres na terenie Austrii®’. Po wojnie wiekszo$¢ jej
cztonkéw znalazta zatrudnienie na terenie Standw Zjednoczonych. Jesli zas chodzi o Hayeka
to w roku 1950 przenidst si¢ on do Chicago, gdzie dotaczyt do Committee on Social Thought
na Uniwersytecie Chicagowskim. Mial tam okazje pracowaé¢ razem z takimi ekonomistami
jak Frank Knight, George Stigler czy Milton Friedman. Rownoczes$nie jego dziatalnos¢
skupila si¢ bardziej na psychologii, filozofii i polityce, czego skutkiem z jednej strony byta

jego znana ksiazka ,,Droga do zniewolenia®”

, a z drugiej zastoj w obszarze rozwijania teorii
ekonomicznej u tego Austriaka®. Ukoronowaniem dzialalnoci naukowej Hayeka stalo sig
przyznanie mu Nagrody Nobla z w 1974 roku za ,,pionierskie badania w dziedzinie teorii

pieniadza i cyklow koniunkturalnych®”

. W swoim 93-letnim zyciu stworzy? tyle tekstow, ze
jego Prace Zebrane obecnie publikowane przez Wydawnictwo Uniwersytetu Chicagowskiego
1 Routledge, sa przewidywane na dziewigtnascie tomow™. O ile Hayeka uwaza sig¢ za tworceg
drugiego nurtu w Szkole Austriackiej, tzw. Nowej Szkoly Wiedeniskiej, o tyle Murraya
Rothbarda traktowa¢ mozemy jako kontynuatora nauk Misesa.

Murray Newton Rothbard urodzit sic w 1926 roku w Nowym Jorku. Byt Zydem
polskiego pochodzenia. Na jego rozwoj i tworczo$¢ wptynal przede wszystkim fakt, ze w
latach 50-tych byt uczestnikiem prywatnych seminariow Ludwiga von Misesa. Jego prace
staly si¢ natchnieniem dla catego pokolenia myslicieli wolnosciowych. Byl autorem 25
ksiazek 1 tysigcy (dostownie) artykutdow, w ktorych zawsze krytykowal propanstwowe
koncepcje — poczawszy od etatyzmu, interwencjonizmu i socjaldemokracji, a skonczywszy na
faszyzmie 1 komunizmie. Jedno z jego najwigkszych dziel — ,,Ekonomia Wolnego Rynku”97
powstatlo na wzoér ,,Ludzkiego Dzialania” Misesa. Jednak wiele elementow, takich jak teoria

panstwa, monopolu czy uzytecznosci i1 dobrobytu zostaty w niej uscislone 1 lepiej

%! Jego cztonkami byli m.in. Milton Friedman, Frank Knight i Karl Popper. Towarzystwo istnieje do dzi$, wiecej
na jego temat mozna dowiedzie¢ si¢ ze strony internetowej organizacji: www.montpelerin.org

%2 Czes$¢ ekonomistow Austriackich byto pochodzenia zydowskiego.

% Ang. “The Road to Serfdom”

% peter Klein, Friedrich August von Hayek, tlum. Jan Lewinski

% Ang. "for their pioneering work in the theory of money and economic fluctuations and for their penetrating
analysis of the interdependence of economic, social and institutional phenomena" — cytat za
http://nobelprize.org/nobel prizes/economics/laureates/1974/index.html (dostgp 24.06.2009).

% peter Klein, Friedrich August von Hayek, tlum. Jan Lewinski.

" Ang. Man, Economy, and State, 1962r.
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ugruntowane. Dzigki temu traktatowi oraz kilku obszernym pozycjom na temat historii
Stanow Zjednoczonych Rothbarda Szkota Austriacka zaczeta si¢ odradza¢. W samej szkole
panuje opinia, ze ,bez checi Rothbarda do przeciwstawienia si¢ Owczesnym trendom
intelektualnym, postep wewnatrz Szkoty Austriackiej mogtby ulec zatrzymaniu. Jego szeroki
zakres wiedzy, radosna osobowos$¢, encyklopedyczna wiedza i optymistyczne spojrzenie na
Swiat, inspirowaty niezliczone rzesze studentow do zwrocenia uwagi na problematyke
wolnosci”®. Kolejnym krokiem w rozwoju Szkoty Austriackiej byto bez watpienia zatozenie
Instytutu Ludwiga von Misesa w 1982. Zalozona z pomoca Rothbarda, Hayeka, Hazlitta i
Margit von Mises organizacja stworzytla nowe mozliwosci; konferencje akademickie,
seminaria. Ksigzki, magazyny a nawet filmy na temat Szkoty Austriackiej zaczgly
upowszechniaé si¢ w Ameryce.

Lata 90 XX wieku przyniosty nowe wyzwania Szkole Austriackiej. W 1992 roku
umiera Friedrich von Hayek a w 1995 Murray Rothbard. Jednak dziatalno$¢ samej szkoty jak
1 instytutu jest kontynuowana. Obecnie Instytuty Misesa dzialaja jeszcze w 7 innych krajach:

Belgii, Polsce (od 2003r), Argentynie, Meksyku, Rosji, Brazylii i Rumunii.

%8 G. Callahan, ,,Czym jest ,, Ekonomia Austriacka?”, thum Jan Lewinski
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2.2 Metodologia badan naukowych Szkoly Austriackiej

Jesli narysowac¢ by koto i wpisa¢ w niego gtowne nurty w ekonomii: neoklasycyzm,
monetaryzm, neokeynesizm®® — to gdzie wpisalibySmy Szkol¢ Austriacka? Badacze, ktorzy
nie mieli wczesniej z nia stycznosci zaliczaja ja czasem do nurtu neoklasycyzmu. Jak
przekonamy si¢ w tym rozdziale, jest to btad. Wracajac do kota; to zeby wpisa¢ w niego
Austriakow nalezy wyobrazi¢ sobie trojwymiarowy model monety, a wspomniane koto z
wpisanymi w niego gldéwnymi nurtami ekonomii jako rysunek na jej awersie. Szkota
Austriacka znalazta by si¢ na rewersie w takim modelu.

O ile ekonomisci gtownych nurtéw (np. monetaryzm, neokeynesizm) stosuja ta sama
metodologi¢ badan, a nie zgadzaja si¢ w niektorych wnioskach czy modelach, o tyle
ekonomisci austriaccy podchodza zupelnie inaczej do ekonomii juz w jej podstawowych
kategoriach takich jak teoria wartosci, kapitatu, wymiany itd. Niniejszy podrozdziat w skrocie
zaprezentuje to podejscie. Zostal on stworzony w oparciu o esej Jesusa Huerta de Soto ,,The
ongoing methodenstreit of the Austrian School” wygloszony we wrzesniu 1996 roku na
spotkaniu Towarzystwa Mont Pelerin w Wiedniu'®.

We wstepie warto tez zaznaczy€, ze sama Szkola Austriacka nie jest jednolita pod
wzgledem metodologicznym. Wyro6znia si¢ 2 gtowne tradycje:

(1) Menger - Bohm-Bawerk - Mises > Rothbard

(2) Menger > Wiser - Hayek = Kirzner

Po omoéwieniu réznic pomigdzy metodologia austriakow a neoklasykow zostang
doktadniej omoéwione poszczegolne ,,rundy” sporéwwl, a na koncu roéznice wewnatrz szkoty

austriackiej. Niniejsza praca zaprezentuje takze przyktady argumentéw réznych stron sporu.

% przyktad nie ma ilustrowaé rozréznienia miedzy neoklasykami a monetarystami czy keynesistami. Na
przyktad Jesus Huerta de Soto zalicza monetaryzm i keynesizm do neoklasycyzmu. Patrz ,,Spér metodologiczny
(Methodenstreit) Szkoty Austriackiej”, thum. Jan Lewinski i Marcin Lewinski, http:/mises.pl/280 (dostep
28.06.2009)

190 5 H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski

1% de Soto w bardzo przystepny sposob zaprezentowat roznice migdzy austriakami a r6znymi szkotami na
przestrzeni wiekow, dla klarowno$ci w niniejszej pracy postuzg si¢ tym samym uktadem opisu.
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2.2.1 Réznice metodologiczne pomiedzy Szkotg Austriacka a
neoklasycznag

Na poczatku warte podkreslenia jest, ze przedstawiciele szkoty austriackiej sa
zwolennikami dualizmu metodologicznego'®. Mozemy wyrézni¢ dwie grupy dyscyplin
naukowych. Nauki przyrodnicze zajmuja si¢ badaniem zjawisk przyrody i ustalaniem praw
nimi rzadzacych (zaliczamy do nich na przyktad fizyke, biologig, chemig). Druga grupa
dyscyplin sa nauki spoteczne, ktore zajmuja si¢ spoleczenstwem i procesami, jakie w nim
zachodza (na przyktad socjologia, ekonomia czy prawo). Zwolennicy takiego podziatu
argumentuja, ze te dwa rodzaje nauk powinny kierowaé si¢ odmiennymi metodologiami
badan, poniewaz zajmuja si¢ roznymi zagadnieniami. W fizyce czy chemii przedmiotem
badan sa réznego rodzaju zwiazki 1 substancje oraz relacje migdzy nimi — ktore
uwarunkowane sa czynnikami je otaczajacymi. Natomiast relacje miedzy ludzmi sa skutkiem
dzialania ludzi. Doktor Mateusz Machaj podaje nastgpujacy przyktad w obronie dualizmu
metodologicznego: ,,Synteze wody ttumaczymy tym, Ze warunki, w jakich znalazt sie wodor z
tlenem, zdecydowaly o tym, Ze doszto do powstania tlenku wodoru. Naturalnie takie
eksperymenty i obserwacje pomagajq nam formutowac prawa, dotyczqce otaczajqcej nas
rzeczywistosci. Zachowanie obiektow, ktore badamy, jest tlumaczone przez nas czynnikami
srodowiskowymi (...) Tak jak tlen z wodorem nie wybierajq, czy stworzy¢ wode — decyduje za
nich niejako srodowisko, w jakim si¢ znajdq, tak w przypadku cztowieka mamy sytuacje inng.
Czlowiek decyduje, wybiera, dziata — wybiera sobie cele i dostosowuje do nich mozZliwe
srodki. Cztowiek moze w danej sytuacji podjq¢ sie wyjscia A, ale wcale tego robic¢ nie musi —
moze zdecydowac¢ sie na B. To sprawia, Ze dziatania cztowieka nie da sie okresla¢ czynnikami
srodowiskowymi, w ktorych przyszlo sie mu zmnalezé (chociaz oczywiscie majq na niego
wpbyw). 103

Ekonomisci ze Szkoly Austriackiej inaczej rozumiejg tez samg istot¢ ekonomii niz
neoklasycy. Dla tych pierwszych ekonomia jest teoria ludzkiego dziatania, a dla drugich
teoria decyzji. Oznacza to, ze koncepcja ekonomii jest dla austriakdw o wiele szersza.
Krytycznie podchodza oni z tego powodu do postrzegania ekonomii jako nauki o

uzytkowaniu rzadkich zasoboéw, majacych alternatywne zastosowanie, w celu zaspokojenia

192 57erzej na ten temat Ludwig von Mises, Theory and history,
193 Mateusz Machaj, W obronie austriackiej metody
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potrzeb ludzkich'®. Podejscie Robbinsa (neoklasyka) zaklada, ze ,,wiedza o celach i $rodkach
jest z gory znana, a wigc redukuje kwestig¢ gospodarowania do ledwie technicznego problemu
alokacji, maksymalizacji czy optymalizacji, w warunkach znanych ograniczen.”*® Czlowiek
jest tutaj redukowany do roli maszyny pasywnie reagujaca na wydarzenia w $wiecie
zewnetrznym. U austriakéw ludzie wyciagaja wnioski z przesztosci oraz uzywaja wyobrazni,
zeby odkrywac i ksztattowac¢ przysztos¢. Ludwig von Mises stwierdzit w Ludzkim Dziataniu:
,.Zagadnienia ekonomiczne lub katalaktyczne'® sq osadzone w ogdlniejszej nauce i nie mogq
by¢ rozpatrywane w oderwaniu od niej. Wiasciwe podejscie do problemow ekonomicznych
musi rozpoczynac sie od badania aktow wyboru, ekonomia staje si¢ czesciq — jak dotqd
najbardziej rozwinietq — uniwersalnej nauki, jakq jest prakseologia.”™® Prakseologia to
inaczej nauka o ludzkim dzialaniu. Opiera si¢ na aksjomacie, ze ludzie dziataja, czyli
angazuja si¢ w $wiadome dzialania, zeby osiagna¢ wybrane cele. Nie da si¢ zaprzeczy¢ temu
aksjomatowi, jako, Ze osoba probujaca mu zaprzeczy¢ potwierdzitaby tylko jego prawdziwo$¢
(podjeta by dziatanie w celu zanegowania tego, ze dziata, co jest logicznie sprzeczne). Skoro
aksjomat dzialania jest prawdziwy oraz, jak pokazano powyzej, niepodwazalny, to zaktadajac,
7ze w czasie rozumowania badacz nie popehit logicznego bigdu, prawa ekonomiczne
wywiedzione w ten sposob takze musza by¢ prawdziwe i1 niepodwazalne. Prakseologii nie
nalezy takze myli¢ z psychologia. Ekonomist¢ nie interesuje, ze kto$ ,,chcialby” (w sensie
psychologicznym) na przyktad rzuci¢ palenie papierosow. Interesuja go natomiast realne
wybory, dziatania i fakt, Ze jednak pali.108

Kolejna roznica jest subiektywizm w metodologii austriackiej. O ile neoklasycy
staraja si¢ oprze¢ swoje teorie na obiektywnych zjawiskach obserwowalnych w §rodowisku,
w ktorym zyjemy, o tyle Austriacy podkreslaja, ze wszystkie zdarzenia w ekonomii sa
tworem myslacego cztowieka. Mises wyraza ta mysl w nastgpujacych stowach: ,,Ostatecznym
celem ludzkiego dzialania jest zawsze zaspokojenie pragnien osoby dziatajqcej. Nie istnieje
kryterium wiekszej badz mniejszej satysfakcji poza indywidualng ocenq wartosci, ktora rozni
sie u poszczegolnych osob, a takze u tej samej osoby w roznych momentach. Cztowiek moze

stwierdzi¢, co wywoluje u niego poczucie wigkszej czy mniejszej niewygody jedynie na

194 Robbins, L., An Essay on the Nature and Significance of Economic Science, Macmillan, London 1932; wyd.
2,1972

195 J H. de Soto, Spor metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski

1% przypis z Ludzkiego Dziatania: Terminu katalaktyka, lub nauka o wymianie po raz pierwszy uzyt Richard
Whately. Zob. jego ksiazke Introductory Lectures on Political Economy, London 1831, s. 6.

97 Ludwig von Mises, Ludzkie Dziatanie, thum. Witold Falkowski, Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa,
2007, str 4.

198 przyktad za Mateusz Machaj, W obronie austriackiej metody,
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podstawie swoich pragnien i ocen, na podstawie wlasnego, subiektywnego osqdu. Nikt nie ma
prawa orzekaé, co powinno uczynic¢ innego cztowieka SZCZ@S'liwszym.”109 Tymczasem glowny
nurt ekonomii traktuje przedmiot swoich badan jako obiektywny. Mdowiac najprosciej dla
neoklasykow ekonomia jest nauka o rzeczach i obiektach materialnych, a dla austriakoéw o
ludziach i ich dziataniach.

Co moze niektorych zdziwi¢, Szkola Austriacka nie korzysta takze z koncepcji
homo oeconomicus — czlowieka gospodarujacego, obecnego w wigkszosci analiz
mikroekonomicznych neoklasykéw. Austriacy krytykuja postugiwanie si¢ ta koncepcja,
poniewaz uwazaja analizowanie fikcyjnego, hipotetycznego i niezgodnego z rzeczywistoscia
typu zachowania cztowieka za strat¢ czasu. W koncu cigzko znalez¢ ludzi, ktorzy w swoim
zyciu kieruja si¢ tylko jednym aspektem naszego istnienia - pragnieniem zdobycia jak
najwigkszego bogactwa. Przeciwnie, nasze cele i pragnienia sa o wiele bardziej ztozone —
zaleza od nas samych, otaczajacych nas instytucji, czy ideologii. Szkota Austriacka
wprowadza w miejsce homo oeconomicus koncepcje przedsigbiorcy. Dla neoklasykow
przedsigbiorczos¢ jest kolejnym czynnikiem produkcji, ktory alokowany jest w gospodarce
zaleznie od oczekiwanych kosztéw 1 korzysci. Powstaje jednak tutaj pewien paradoks:
zglaszanie przez przedsigbiorcoOw zapotrzebowania na Srodki zaleznie od oczekiwanych
zyskow zaklada, ze wiedza o prawdopodobnej wartosci przysztych kosztow i1 korzysci
dostepna jest dzisiaj, czyli zanim zostata stworzona przez sama przedsigbiorczosé. Czyli, ze:
»~glownq funkcjq przedsiebiorcy jest tworzenie i odkrywanie nowej, wczesniej nieistniejqcej i z
koniecznosci nieznanej informacji, co oznacza, zZe podjecie jakiejkolwiek neoklasycznej
wczesniejszej decyzji o alokacji na podstawie przewidywanych kosztow i korzysci lezy poza
granicami ludzkich mozliwosci.”™® Natomiast Austriacy uwazaja, ze zysk przedsigbiorcy
pochodzi z identyfikacji przez niego relacji ryzyka i btedu.'**

Przedstawiciele dwoch omawianych podejs¢ nie zgadzaja sig ze soba takze na
plaszczyznie mozliwosci istnienia bledow w podejmowaniu dzialalnosci gospodarcze;j.
Roéznica ta moze wydawac si¢ niezbyt wazna, jednak ma powazne implikacje w bardziej
rozwinigtych modelach czy teoriach. Ot6z neoklasycy racjonalizuja podjete w przesztosci
decyzje podmiotéw gospodarczych w kategoriach analizy kosztow-zyskéw. Nie ma wigc

powodoéw, dla ktérych ,,czysty zysk” miatby istnie¢ (np. w modelu mikroekonomicznym

19 Ludwig von Mises, Ludzkie Dziatanie, thum. Witold Falkowski, Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa,
2007, str 15.

10 1 H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski, str.3

" Ibidem.
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rynku doskonatego). Jest on ewentualnie traktowany jako dochod powstajacy w wyniku
podjecia ryzyka lub platnos¢ za ustugi czynnika produkeji. Natomiast dla Austriakow istnieje
mozliwo$¢ popetnienia ,,zwyczajnych bledéw”, w przypadku, jesli przedsigbiorcy nie znajda
na rynku okazji do zysku. Istnienie mozliwosci popetnienia ,,zwyczajnego btedu” implikuje
mozliwos¢ powstania ,,czystego zysku” przedsigbiorcy.

Kolejna sprawa réznigca omawiane nurty jest istota informacji. Dla ekonomistow
glownego nurtu informacja jest bytem obiektywnym. Na przyklad Stiglitz podpiera si¢
koncepcja informacji obiektywnej dla udowodnienia, ze ,niedoskonate” rynki staja si¢ w
gospodarce zroédtem ,,nieefektywnosci”. Informacja dla neoklasykow jest dobrem — mozna ja
kupi¢ 1 sprzeda¢ na rynku jako wynik decyzji, ktorych celem jest maksymalizacja (szeroko
pojetej produkcji). Dla Austriakow natomiast informacja jest bytem subiektywnym i
rozproszonym; praktyczna i istotng wiedza, tworzona, interpretowana, znana i uzZywang przez
aktora tylko w kontek$cie okre§lonego dzialania. Dzigki temu informacja daje
przedsigbiorcom mozliwos¢ odkrywania i wykorzystywania potencjalnych mozliwo$ci zysku
na rynku.'?

W badaniach austriackich nie pojawiaja si¢ takze modele r6wnowagowe, a zamiast
nich mamy do czynienia z Kkoncepcja przedsigbiorczej koordynacji. Ekonomisci
neoklasyczni koncentruja swoje badania na tworzeniu modeli réwnowagowych, ktore tatwo
mozna wykorzysta¢ dla statystycznego poroOwnywania. Kazdemu studentowi ekonomii w
Polsce na poczatku studidw prezentowane sa koncepcje (modele) konkurencji doskonatej 1
niedoskonatej, monopolu. Zdaniem Austriakdw nie ma sensu budowanie i analizowanie teorii
ekonomicznych na bazie modeli, w ktéorych wszelkie informacje majace wptyw na ksztalt
funkcji popytu i podazy sa ,,dane z gory”. Ich zdaniem problem ekonomii nie ma natury
technicznej lub teoretycznej, nie ma ,,danych z gory” celéw 1 srodkéw, ktdrych uzycie trzeba
zmaksymalizowa¢. Teza jakoby gospodarka, czy poszczegdlne rynki osiagaly w jakim$
punkcie rownowagg takze jest dla ekonomistow Austriackich nie do przyje;cia.113 Proponuja
oni zamiast modeli rownowagowych koncepcje  przedsigbiorczej  koordynacji.
Przedsigbiorczo$¢ jest sila koordynujaca w gospodarce, poniewaz tworzy 1 przesyla
informacje oraz spaja dzialania czlonkow catego spoleczenstwa. Kiedy przedsigbiorca

uswiadamia sobie, ze moze osiagna¢ zysk i podejmuje w tym celu dziatanie nieporzadek

12 1bidem.

'3 Ibidem. Austriacy ujmuja problem z réwnowaga w nieco inny sposob. Otéz twierdza, ze procesy
przedsigbiorcze zmierzaja do rownowagi ale ta nie zostaje nigdy osiagnigta. Jest to teza glownie tradycji Wiser-
Hayek-Kirzner. Austriacy drugiego nurtu stwierdzaja, ze procesy ekonomiczne niekoniecznie musza dazy¢ do
uzyskania rownowagi.
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zaczyna ustgpowal miejsca ,,spontanicznemu procesowi koordynacji”’, ktéory mozemy
rozumie¢ jako dgzenie gospodarki do rownowagi. Wynika z tego zainteresowanie Austriakow
analizowaniem dynamicznych koncepcji konkurencji (podczas gdy modele rownowagowe sa
Statyczne).114 W procesie przedsigbiorczej (spotecznej) koordynacji roézne jednostki w
poszukiwaniu zarowno celéow 1 s$rodkow (ktére sa dla nich istotne w kontekscie
podejmowanych dziatan) ksztaltuja wciaz nowe informacje (czyli, informacje nie sa w
gospodarce ,,dane” z gory, tylko ksztalttowane w procesie przedsigbiorczym).

Szkota neoklasyczna dzieli ekonomi¢ na dwa dzialy: mikroekonomi¢ oraz
makroekonomig, gal¢zie, ktore si¢ nie przenikaja nawzajem. Zdaniem Austriakow powinno
by¢ na odwrdt; ekonomista powinien przedstawia¢ jednolity poglad na dziedzing swoich
badan. Jak zauwaza Mises, jednym z powodow tych podziatéw jest wykorzystywanie takich
poje¢ w makroekonomii jak ,,0g6lny poziom cen”, ktore ignoruja subiektywistyczna teorig
wartosci pieniqdza.115 Neoklasycy beda wigc analizowali mechaniczne zwiazki migdzy
makroekonomicznymi agregatami, natomiast Austriacy bgda budowali swoje teorie na
dedukcyjnie wywiedzionych wnioskach z aksjomatu dziatania cztowieka.

Kolejnym elementem rézniacym omawiane szkoly jest wykorzystywanie w teoriach
pojecia kosztu utraconej mozliwosci. Dla ekonomistow austriackich koszt jest zawsze
wartoscia subiektywna, ktora przypisuja poszczegolni ludzie celom, ktorych wyrzekaja si¢ w
momencie podjecia decyzji o dziataniu. Prawdom jest, ze w momencie podjecia decyzji wiele
potencjalnych mozliwo$ci moze zostaé przez dzialajacego cztowieka nie zauwazonych ale w
momencie ich odkrycia zmieniaja subiektywne postrzeganie kosztow. Neoklasycy stosuja
natomiast analiz¢ w druga strong: ich zdaniem obiektywne koszty determinuja warto$¢ celow
(méwiac inaczej koszty czynnikow produkcji implikuja ceny dobr konsumpcyjnych).
Oczywiscie wielu ekonomistow glownego nurtu odnosi si¢ w swoich analizach do pojgcia
kosztu utraconych mozliwosci, jednak w ostatecznej analizie zjawisk rynkowych uzywaja
zawsze zobiektywizowanych kosztow.

Nastgpna omoéwiona r6znica bedzie uzywanie formalizmu werbalnego 1
matematycznego. Juz w XIX wieku Carl Menger w liScie do Walrasa wykazywal: ,Jak
mozemy zdoby¢ wiedz¢ o tej materii, na przyklad o materii warto$ci, materii renty z ziemi,

materii zysku przedsigbiorcy, podzialu pracy, bimetalizmu itd. za pomoca metod

1 Patrz: J.H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski, str.3
5 Ibidem, str. 6.
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matematycznych?”'*® Kolejnym argumentem przeciwko formalizmowi matematycznemu jest
niemozno$¢ ujecia przy pomocy wzorow matematycznych proceséw w czasie. Neoklasycy
opisujac gospodarke w sytuacji ,,statycznej”, mimo, ze wykorzystywane w modelu wielko$ci
tworza zwiazek przyczynowo-skutkowy, proces. Mowiac inaczej matematyka w ekonomii
synchronizuje 1 taczy heterogeniczne (z punktu widzenia kreatywnos$ci przedsigbiorcy i czasu)
wielkosci. Z tego samego powodu zdaniem Austriakéw takze aksjomatyczne kryteria
racjonalno$ci pozbawione sa sensu.™*’ Ten sam problem w troche inny sposéb ujmuje Wassily
Leontief (ekonomista glownego nurtu), prezes Amerykanskiego Stowarzyszenia
Ekonomicznego z 1971 roku: ,,Bezkrytyczny entuzjazm dla sformutowan matematycznych
sprawia niejednokrotnie, ze efemerycznosfc’l18 istotnej tresci wywodu zostaje ukryta za
przerazajqcq fasadq znakow algebraicznych. (...) Przy prezentowaniu nowego modelu uwage
skupia sie obecnie zazwyczaj na Sledzeniu krok za krokiem jego wiasciwosci formalnych. (...)
Gdy przychodzi do interpretacji merytorycznych wnioskow, tatwo zapomina sie o zatoZeniach,
na ktorych zostat ten model oparty. (...) Ciggle zaabsorbowanie raczej wyobrazeniowo-
hipotetycznq niz faktycznie obserwowalnq rzeczywistosciq doprowadzito stopniowo do
wypaczenia nieformalnej skali wartosci stosowanej w naszej spotecznosci akademickiej przy
ocenianiu i klasyfikowaniu dorobku naukowego jej cztonkow”

Ostatnia znaczaca réznica metodologiczna, jaka omdéwimy w niniejszej pracy jest
kwestia prognozowania w ekonomii. Jak nietrudno odgadnaé, Szkota Austriacka jest
krytycznie nastawiona do stawiania szczegdtowych prognoz. Argumenty Austriakéw za tym,
ze stawianie prognoz z naukowego punktu widzenia jest bezzasadne sa nastgpujace. Po
pierwsze jest to niemozliwe przez zbyt duza ilo§¢ omawianych informacji. Po drugie ze
wzgledu na naturg informacji (rozproszenie, subiektywno$¢ 1 niejawnos¢) oraz po trzecie ze
wzgledu na dynamiczng naturg procesu przedsigbiorczego. Nalezy zwroci¢ takze uwagg na
fakt, Ze sama obserwacja w ekonomii nie jest neutralna (poniewaz znieksztatca i1 krgpuje
rzeczywisto$¢). Z wyze] wymienionych powodow zaréwno ideat utylitarystyczny,
pozytywistyczny czy socjalistyczny jest w gospodarce nie mozliwy. Austriacy argumentuja,
ze gdyby prognozowanie byloby naukowo wykonywalne to takze wykonalne byloby

,uzywanie informacji do koordynowania spoteczenstwa za pomoca metod przymusowych

1% Walras, L., Correspondence of Leon Walras and Related Papers, pod red. W. Jaffé, t. I, North Holland,
Amsterdam 1965.

7 J H. de Soto, Spor metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski

8 Efemeryczno$¢ oznacza jednoczesnie krotkotrwalo$é, zanikanie oraz ,,wyprowadzenie zwiazku” (DJ).

119 Cytat za: Thomas Mayer, Prawda kontra precyzja w ekonomii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa,
1996, str. 13.
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(socjalizm 1 interwencjonizm) i do empirycznego weryfikowania teorii ekonomicznych”.120
Jednak z drugiej strony niektorzy ekonomisci ze Szkoty Austriackiej, jak na przyktad Hayek,
twierdza, ze ekonomisci moga postawi¢ ogolne prognozy trendow (ktoére Hayek nazywa
,wzorcami”), ktore jednak posiadaja zasadniczo teoretyczng nature, a odnosi¢ moga si¢ raczej
nie do samych procesow gospodarczych co raczej to ich zakldocen generowanych przez

interwencjonizm panstwowy.

2.2.2 Rundy sporéw metodologicznych z r6znymi szkotami
ekonomicznymi

Wigcej $wiatla na metodologi¢ Szkoty Austriackiej rzuca, jak je nazwal de Soto,
,rundy sporéw” z poszczegdlnymi szkotami i ekonomistami. Wazny podkreslenia jest fakt, ze
metodologia Austriakéw nie zostata sformutowana w XIX wieku ale, ze jest od XIX wieku
ciggle formutowana poprzez krytyke i polemiki doktrynalne.

Pierwsza szkota z ktora Austriacy weszli w spor (w osobie Mengera) byta Niemiecka
Szkota Historyczna. Ot6z Menger budowat swoja metodologi¢ na seriach teorii, tworzacych
,form¢” w sensie arystotelesowskim, ,,ktora wyraza substancje zjawisk ekonomicznych i jest
odkrywana w procesie wewnetrznej refleksji (introspekcji) w trakcie procesu logicznego
opartego na wnioskowaniu dedukcyjnym.” Postugujac si¢ dalej okre$leniami Arystotelesa
historia, zbudowana z faktow empirycznych, tworzy ,materi¢”. Nie mozemy WwigcC
wnioskowac teorii z historii (bo to forma okres$la materi¢ a nie materia form¢) — musimy,
wrgcz przeciwnie, interpretowac histori¢ w oparciu o wczesniej stworzong teorig. Okreslenie
,»historycyzm” ma co najmniej trzy rézne znaczenia'®', méwiac o nim w kontekscie ekonomii
nalezy zwroci¢ uwage na szkoty: XIX-wiecznych niemieckich ekonomistow oraz XX-
wiecznym amerykanskich instytucjonalistow. Zarowno pierwsi, jak 1 drudzy zaprzeczali
istnieniu abstrakcyjnej teorii ekonomii, byli zwolennikami budowania praw ekonomicznych
w oparciu jedynie o badania statystyczne i historyczne.

Kolejna runda polemik miata, zdaniem de Soto, miejsce pomigdzy Szkota Austriacka
a Johnem Bates Clarkiem, Marshallem oraz Marxem. Clark zgadzat si¢ z Austriakami w
sporze z niemiecka Szkota Historyczna ale za to bronit paradygmatu réwnowago oraz

przeprowadzal polemiczne ataki na koncepcj¢ dynamicznego dziatania. Clark utrzymywat, ze

120120 1 H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoly Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski

12L pierwsze odnosi si¢ do Szkoty Historycznej Prawa, drugie Szkoty Historycznej w Ekonomii, trzecie do
podstaw metodologicznych pozytywizmu i scjentyzmu.
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stopa procentowa jest determinowana przez marginalna produktywnos$¢ kapitalu. Kapitat
stanowil dla niego samoodtwarzajacy si¢ fundusz, a warto§¢ dobr kapitalowych byla
implikowana ich historycznym kosztem produkcji. W celu utrzymania tych tez niezbgdne
byly zatozenia, ze kapitat jest homogeniczny, a jego produkcja byta natychmiastowa i nie
zachodzita w czasie. Bohm-Bawerk argumentowal natomiast, ze dzialanie (produkcja)
odbywa¢ musi si¢ zawsze w czasie, jest procesem dynamicznym, ztozonym z ciagu stadiow.
Sam Clark popadl w pewna sprzecznos$¢, stwierdzajac, ze jego teza ma sens jedynie w
statycznym otoczeniu, ktére znajduje si¢ w rownowadze: ,,w dynamicznych warunkach
spoleczenstwa (...) uptyw czasu jest warunkiem niezbednym, by dobra byly gotowe do
konsumpcji, a wlasciciele musza przeczeka¢ go dla uzyskania spodziewanych produktow. Po
tym, jak powstanie juz ciag doébr réznych stadidow postgpu, zajdzie normalna akcja
kapitatu”."?? Polemika Bshm-Bawerka z Karolem Marxem dotyczyla natomiast samej natury
kapitatu. Musial on (Marx) odrzuci¢ koncepcje subiektywnej preferencji czasu, zeby mozliwe
stalo si¢ podtrzymanie marksistowskiej analizy wartosci dodanej czy tezy o wyzysku
klasowym. Natomiast Marshall starat si¢ broni¢ tez Ricardo od strony podazowej,
argumentujac, ze okre§laly ja kwestie historycznego kosztu produkcji. Byl takze
przeciwnikiem austriackiej koncepcji subiektywnego kosztu alternatywnego.

Trzecia runda sporu rozegrata si¢ pomigdzy trzecim pokoleniem ekonomistow
austriackich (Mises, Hayek, Mayer) a socjalistami, Keynesem i Neoklasykami. Rozpoczgta
si¢ od twierdzenia Misesa o teoretycznej niemozliwo$ci socjalizmu. Bylo to dla niego
implikacja koncepcji subiektywistycznej 1 dynamicznej. Jego zdaniem takze neoklasycy
dopuszczajacy mozliwos¢ zarzadzania gospodarka w systemie opartym o publiczng wlasno$¢
srodkow produkcji przedtuzali 1 umacniali twierdzenia socjalistow. Takze w tym przypadku
spowodowane to byto (zdaniem Misesa) nie przemys$leniem przez nich teorii subiektywizmu.
Wedtug de Soto: ,,po dzi$ dzien ekonomisci neoklasyczni nie rozumieja przyczyn teoretycznej
niemozliwosci socjalizmu, co najwyzej starajac si¢ wyjasnia¢ upadek socjalizmu a posteriori,
czy to poprzez odwolania do ,biedu” dokonanego przy interpretowaniu danych
statystycznych pochodzacych z systeméw realnego socjalizmu i akceptowanych przez
profesje” obdarzona niedostatecznym duchem krytycznym”.*?® Spér z Keynesistami byt
prowadzony gléwnie przez Hayeka, migdzy innymi ze wzglgedu na blisko$¢ geograficzng

(Keynes zwiazany byl z Cambridge, a Hayek z London School of Economics) i uzywanie

122 Clark, J.B., The Genesis of Capital, ,,Yale Review”, 11.1893r.
123 1 H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thim. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski
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tego samego jezyka w pracy naukowej.124 Réznice migdzy tymi ekonomistami zostana
przedstawione w tabeli podsumowujacej réznice metodologiczne. W zwiazku z rosnaca sila
nurtu neoklasycznego w I polowie XX wieku Mises, Hayek i Mayer stworzyli szereg prac
podsumowujacych 1 umacniajacych metodologi¢ austriacka: Mises w Ludzkim Dziataniu
przeciwstawit si¢ pozytywizmowi i wykorzystywaniu matematyki w ekonomii, Hans Mayer
w swoich artykutach 1 traktatach atakowat analiz¢ funkcjonalna i matematyczna w
neoklasycznej teorii cen. Ostatecznie Hayek w 1952 roku podsumowuje i krytykuje
stosowanie empiryzmu w naukach ekonomicznych.'® Rok pozniej, w 1953 roku,
opublikowana zostaje praca Friedmana o stosowaniu metody pozytywistycznej w ekonomii,
ktora zyska wielkie zainteresowanie i1 przysporzy jej autorowi popularno$ci przez kilka
nast¢pnych dekad.

Ostatnim etapem sporu, trwajacym do dzi§ jest polemika neoaustriakow (4-go, i
powoli takze, 5-go pokolenia ekonomistow Szkoty Austriackiej) z gtéwnym nurtem ekonomii
i nihilizmem metodologicznym. Oprdécz umocnienia podstaw samej metodologii Austriacy
zaczeli dostrzega¢ nowe zagrozenie w postaci uznawania kazdej metodologii w ramach
nihilizmu metodologicznego wywodzacego si¢ od Karla Poppera. ,,Israel Kirzner5 oraz Hans-

27w metodologii

Hermann Hoppe stwierdzali nawet, ze proliferacja’®® hermeneutyki
ekonomicznej oznacza na swoj sposob zmartwychwstanie starych bledow niemieckiej Szkoty
Historycznej, gdyz kryteria prawdy naukowej uzaleznia od niepewnych okoliczno$ci

zewnq‘[rznych”.128

W celu podsumowania metodologii Szkoly Austriackiej oraz bardziej klarownego
przedstawienia roznic migdzy jej podejsSciem a metodologia neoklasyczna ponizej

zaprezentowane zostanie za de Soto zestawienie roznic.

124 Warty wspomnienia jest takze fakt, ze Keynes mimo, ze skrytykowat Ludzkie Dziatanie Misesa, przyznat

pozniej, ze nie potrafi czyta¢ po niemiecku (a tylko po niemiecku dostgpny byt traktat w tamtym czasie)
125 1 H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski

126 Rozmnazanie sie, bujny rozrost, rozprzestrzenianie si¢, odradzanie si¢. DJ

127 Sztuka rozumiejacej interpretacji roznych przejawow aktywnosci ludzkiej. DJ

128 J.H. de Soto, Spér metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej, thum. Jan Lewinski i Marcin
Lewinski
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Tabela 4. Zasadnicze rdznice pomigdzy Szkota Austriacka i neoklasyczna.

Przedmiot

poréwnywania

Paradygmat austriacki

Paradygmat neoklasyczny

1. Sposéb widzenia
ekonomii
(podstawowa

zasada):

Teoria ludzkiego dziatania

rozumianego jako proces dynamiczny

(prakseologia).

Teoria decyzji: racjonalna i oparta

na maksymalizacji ograniczen.

2. Metodologiczny

punkt wyijscia:

Subiektywizm.

Stereotyp metodologicznego
indywidualizmu
(obiektywistyczny).

3. Protagonista
procesow

spolecznych:

Kreatywny przedsigbiorca.

Homo oeconomicus.

4. Mozliwos¢ bledu a
priori a natura zysku

przedsig¢biorcy:

Istnieje czysty czy tez zwyczajny btad
przedsigbiorcy i zal ex post. Czysty
zysk przedsigbiorcy wynika z

czujnosci.

Nie istnieja btedy, ktorych mozna
p6zniej zalowac, poniewaz
wszystkie dokonane decyzje mozna
wytlumaczy¢ w kategoriach analizy
kosztow-korzysci. Zyski to zaptata
za korzystanie z czynnikow

produkgji.

5. Natura informacji:

Wiedza i informacja sa subiektywne,
rozproszone i stale si¢ zmieniaja
(przedsigbiorcza kreatywnos¢). Ostre
rozroznienie pomigdzy wiedza
naukowa (obiektywna) i praktyczna
(subiektywna).

Przyjmuje si¢ istnienie kompletnej,
obiektywnej i niezmiennej
informacji o celach i srodkach. Nie
ma réznicy migdzy wiedza
praktyczna (przedsigbiorcza) a

naukowa.

6. Punkt odniesienia:

Ogo6lny proces z tendencja do
koordynacji. Nie ma rozréznienia na

mikro i makro: problemy

ekonomiczne sg badane sa pod katem

ich wzajemnych relacji.

Model rownowagi (ogélnej lub
czesciowej). Rozdzielenie

mikroekonomii od makroekonomii.

7. Pojecie

Proces rywalizacji pomigdzy

Sytuacja lub model ,,konkurencji
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,konkurencji”:

przedsigbiorcami.

doskonatej”.

8. Pojecie kosztu:

Subiektywne (zalezy od umiejgtnosci

odkrywania przez przedsiebiorce

nowych alternatywnych celow).

Obiektywny i staty (moze by¢
poznany przez osoby trzecie i

zmierzony).

9. Formalizm:

Logika werbalna (abstrakcyjna i

formalna), pozwalajaca na integracj¢

subiektywnego czasu oraz tworczego

umyshu ludzkiego.

Formalizm matematyczny (jezyk
symboliczny, typowy dla analizy

statych, bezczasowych zjawisk).

10. Powigzanie ze
Swiatem
empirycznym:

Whioskowanie aprioryczno-
dedukcyjne. Ostre oddzielenie i
jednoczesnie potaczenie teorii (nauki
nomotetycznej, science) z historig

(nauki idiograficznej, art). Historia nie

ma dla teorii mocy dowodu.

Empiryczna falsyfikacja hipotez
(przynajmniej retorycznie).

11. MozliwoSci

Niemozliwe, gdyz to, co si¢ stanie,
zalezy od jeszcze nie powstalej,
przysziej wiedzy przedsigbiorcy.

stawiania Mozna dokona¢ wylacznie Prognozy to cel, ktorego szuka si¢ z
szczegolowych jakosciowych i teoretycznych peina premedytacja.
prognoz: ,»prognoz tendencji”, mowiacych o
skutkach destabilizacji sianej przez
interwencjonizm.
12. Kto jest

odpowiedzialny za
przewidywania:

Przedsigbiorca.

Analityk ekonomiczny (inzynier
spoteczny).

13. Obecny stan
paradygmatu:

Wyrazna odnowa w ciagu ostatnich
20 lat (zwtaszcza po kryzysie
keynesizmu i po upadku realnego
socjalizmu).

Stan przyspieszonego kryzysu i
zmiany.

14. Rozmiar
wskapitalu ludzkiego”:

Mniejszo$¢, lecz stale rosnaca.

Wigkszos¢, jednak da sig¢
zaobserwowac symptomy podziatu
i rozproszenia.

15. Rodzaj ,,kapitatu
ludzkiego”:

Interdyscyplinarni teoretycy i
filozofowie. Radykalni libertarianie.

Specjalisci od interwencji
gospodarczych (wyrywkowej
inzynierii spotecznej). Bardzo

zmienny stosunek do wolnosci.

16. Najnowsze
zastugi dla nauki:

* Krytyczna analiza przymusu
instytucjonalnego (socjalizmu i
interwencjonizmu).

* Teoria wolnej bankowosci (free
banking) i cykli gospodarczych.
* Ewolucyjna teoria instytucji
(sadowych i etycznych).

Teoria wyboru publicznego (public
choice).
* Ekonomiczna analiza rodziny.
» Ekonomiczna analiza prawa.
» Nowa makroekonomia klasyczna.
* Ekonomia ,,informacji”.
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* Teoria przedsigbiorczosci.
* Krytyczna analiza ,,sprawiedliwosci

spotecznej”.
COASE
17. Wzgledna DEMSETZ
pozycja réznych ROTHBAT(?IQQEAI\IISI'EEQS’ HAYEK, BLAUG SAMUELSON

autorow: BUCHANAN STIGLITZ
FRIEDMAN-BECKER.

Zrédto: J.H. de Soto, Spor metodologiczny (Methodenstreit) Szkoty Austriackiej

2.2.3 Rozbieznosci metodologiczne wewnatrz Szkoty Austriackiej

Jak juz wspomniano we wstgpie rozdziatu 2.2 metodologia Szkoty Austriackiej nie
jest homogeniczna. Autorem pomystu dehomogenizujacego szkol¢ byt J.Salerno, ktory
szczegolnie podkreslat roznice miedzy Misesem 1 Hayekiem 1 na tej podstawie wyr6znil dwa
podejscia.’® Oprocz roznic pomiedzy poszezegolnymi ekonomistami (ktorych tutaj doktadnie

omawiac¢ nie bedziemy) wyr6zni¢ mozemy dwa nurty wewnatrz szkoty:

(1) Menger - Bohm-Bawerk - Mises > Rothbard
(2) Menger > Wiser > Hayek > Kirzner'®

Ekonomi$ci pierwszego nurtu sa zwolennikami subiektywno-racjonalistycznej
tradycji, ich problemem badawczym sa zjawiska i czyny ludzi. Przedstawiciele drugiego nurtu
skupiaja si¢ na ,,stanach wiedzy”, czy tez ,,procesach r(’)wnowagowych”.131

Joseph T. Salerno w swoim eseju z 1992 roku na temat dehomogenizacji Szkotly
Austriackiej] zauwaza takze, ze paradygmat Hayekowski ktadzie silny nacisk na
fragmentaryzacj¢ wiedzy oraz jej rozproszenie pomigdzy indywidualnych konsumentow i
producentéw. Widzi takze rynkowy system cenowy jako sposéb wyszukiwania 1 komunikacji
o tej rozproszonej wiedzy dla podejmujacych decyzje o podjeciu produkcji. Nurt Wiser -
Hayek—> Kirzner dosy¢ wyraznie odchodzi od koncepcji racjonalistycznych. Co wigeej - 0 ile

Mises byt apriorysta, o tyle Haykowi bylo o wiele blizej do popperyzmu.

1293 Salerno, Mises and Hayek Dehomogenized, Review of Austrian Economics, vol.6,

B30 Mowiac w dalszej czesci tekstu o nurcie ,,gtownym”, ,,misesowskim” lub ,,pierwszym” bede miat na mysli
(1), a mowiac o ,,drugim” lub ,,hayekowskim” (2).

B3I Mateusz Machaj, W obronie austriackiej metody, http://mises.pl/103 (dostep 30.06.2009)
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Paradygmat Misesowski rozwinal natomiast my$l Bohm-Bawerka. Skupia si¢ na
kalkulacjach pienigznych wykorzystujacych aktualnie istniejace na rynku ceny jako warunek
do racjonalnej alokacji zasoboéw poprzez specjalizacje i podziat pracy.'®

Analizujac poszczegodlne teorie Szkoty Austriackiej warto mie¢ te roznice na uwadze.

132 3.Salerno, Mises and Hayek Dehomogenized, Review of Austrian Economics, vol.6,
http://www.mises.org/journals/rae/pdf/RAE6_2_5.pdf (dostgp 01.07.2009).
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2.3 Produkt Prywatny wedfug Austriackiej Szkoly Ekonomii

Reprezentantem Austriackiej Szkoty Ekonomii, ktory przedstawit wiasny sposéb
obliczania Produktu Prywatnego byt Murray Newton Rothbard. Opisal go w swoim

najwazniejszym dziele — Power and Market™**

. Rothbard rozpoczyna przedstawiaé swoja
koncepcje od krytyki stosowanych obecnie wskaznikow produktu narodowego jako
miernikow dobrobytu spoteczenstwa. Stwierdza, ze wskaznika produktu narodowego nie
mozna uzywac do przedstawiania catkowitej produkcji spoteczenstwa, a takze: tych statystyk
nie mozna wykorzysta¢ do formutowania bqdz tez testowania teorii ekonomicznych poniewaz
po pierwsze, sq one niekompletnq mieszaning wartosci brutto

i metto, a po drugie, nie istnieje obiektywnie mierzalny , poziom cen” umoZzliwiajqcy
wyliczenie doktadnego , deflatora”, dzieki ktoremu moglibysmy wyliczy¢ zagregowany

134

produkt fizyczny.”™ Zaznacza przy tym, ze wskazniki dochodu narodowego moga byc¢

bardziej uzyteczne dla historykow gospodarki, lecz te stosowane obecnie mogq prowadzié¢ do
blednych wnioskow nawet w tym przypadku.135

Najwazniejsza wada wskaznikéw rachunku narodowego jest to, ze ujmuja one takze
wydatki rzadu'®, ktorych obiektywna (rynkowa) wycena nie jest mozliwa dla ekonomisty.
Ciezko tez stwierdzié, ze panstwo wytwarza dobra®’ — wedlug austriakéw jedynie je
konsumuje. Rothbard stwierdza na przyktad, ze bledem jest traktowanie rzadu jako
prywatnego biznesu. Co wigcej — ,,ustugi” ,,produkowane” przez rzad sa zmonopolizowane,
stad mniej efektywne ekonomicznie od ustug rynkowych. Mozemy wigc stwierdzi¢, ze ustugi
swiadczone przez rzad sa z pewno$cia mniej warte od ich kosztu pienigznego. Z
ekonomicznego punktu widzenia powinni$my traktowaé dochody rzadu (zaréwno z podatkéw
jak 1 deficytu) jako obciazenie dla produkcji. Stoi za tym popularyzowana przez Austriakow
teza (1 nie tylko przez nich), ze dzialalnos¢ rzadu raczej szkodzi niz przyczynia si¢ do
zwigkszania produkcji. Rothbard na tej podstawie stwierdza, ze odpowiedniejszym bytoby

zalozenie (...) Ze rzqd nie tylko nic nie wnosi do produktu narodowego, ale wrecz przyczynia

133 «power and Market: Government and the Economy” zostata wydana w 1970 roku. Jej polski tytut brzmi:
Ekonomia wolnego rynku.

B34 Murray N. Rothbard: Rola wydatkéw rzadowych we wskaznikach produktu narodowego,
http://www.mises.pl/296/296 (dostep 20 stycznia 2009).

135 ibidem, podkreslenie wiasne.

136 Uzywam stowa ,,rzad” zamiennie do stowa ,,pafistwo”. Wydatki rzadu nalezy wiec rozumieé¢ jako wydatki
panstwa.

57 Dobra w sensie ekonomicznym.
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sie do zmniejszenia produktu narodowego przez przesuniecie zasobow do przedsiewziec
bezproduktywnych.**®
Z powyzszych powodow wskazniki produktu narodowego powinny zostaé

skorygowane. Rothbard proponuje nast¢pujace teoretyczne sposoby obliczenia PPP

(Pozostatego Produktu Prywatnego)139:

1)

Produkt Prywatny Netto = Produkt Narodowy Netto — dochod wytwarzany przez

140
d

rzad**° — dochdd wytwarzany przez przedsigbiorstwa panstwowe'

Nastgpnie:

PPN — zakupy rzadu od biznesu — zakupy przedsigbiorstw panstwowych od

przedsigbiorstw — platnosci transferowe = PPP

)

PNN — catkowite wydatki rzadu — calkowite wydatki przedsigbiorstw
panstwowych = PPP

3)

PNN — wszystkie obciazenia podatkowe — dochody przedsigbiorstw

panstwowych — deficyt budzetowy = PPP'*

38 Murray N. Rothbard: Rola wydatkéw rzadowych we wskaznikach produktu narodowego,
http://www.mises.pl/296/296 (dostep 20 stycznia 2009).

%9 Ibidem.

140 Rozumiany jako pensje urzednikow.

11 Rozumiany jako wydatki biezace przedsiebiorstw panstwowych oraz pensje pracownikow tych
przedsigbiorstw.

Y2 7 drugiej jednak strony, jesli mamy do czynienia z nadwyzkq budzetowq, to nalezaloby jq odjaé tak samo jak
wydatki, gdyz tez pochiania srodki z sektora prywatnego. Murray N. Rothbard: Rola wydatkow rzqdowych we
wskaznikach produktu narodowego, http://www.mises.pl/296/296 (dostep 20 stycznia 2009).
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Szacunkowe obciazenia gospodarki przez fiskalizm panstwa mozemy wigc zobaczy¢
odejmujac od PNN albo catkowite dochody albo catkowite wydatki panstwa (zaleznie ktéra z
tych kwot jest wigksza). Dokladne oszacowanie tych wielkosci wymaga zastosowania

obliczen ze wzoru (1).
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ROZDZIAL 3. POROWNANIE POZOSTALEGO PRODUKTU
PRYWATNEGO Z PRODUKTEM KRAJOWYM BRUTTO NA
PRZYKLADZIE GOSPODARKI POLSKI W LATACH 1995-
2007

Jako, ze Szkola Austriacka, jak i sama idea PPP pozostaja od wielu dekad poza
gléwnym nurtem ekonomii, wielko$¢ ta nie jest obliczana obecnie dla gospodarki zadnego
kraju. Jednymi z niewielu przyktadow, jakie mozna odnalez¢ w zrddtach przedstawicieli oraz
organizacji zwiazanych ze Szkota Austriacka sa obliczenia dla Stanéow Zjednoczonych
Ameryki w latach 1947-1983. Obliczen tych dokonat Robert Batemarco.

Pozostaty Produkt Prywatny z jednej strony odzwierciedla udzial panstwa w
gospodarce — jesli zestawimy go z PKB. Z drugiej strony pokazuje rozwo6j (lub regres) sektora
niepanstwowego w gospodarce. Moze si¢ przeciez zdarzy¢ tak, ze w tym samym okresie PKB
bedzie wzrastal a PPP malat.**

Idea PPP jest implikacja subiektywnej koncepcji warto$ci, lansowane] przez
Austriakow. Wigkszo$¢ ekonomistow zgadza si¢ z niag w sferze mikroekonomicznej. Nie
zauwaza juz jednak tego problemu, lub zupetlie go pomija, w sferze makro. A skoro ushugi
rzadu nie sa sprzedawane na rynku, albo jesli sa jako ,,produkt” monopolistyczny, to jak
mozemy moéwié¢ o tym, ze je wyceniamy, ze maja taka lub inna warto$¢? Co wigcej, ustugi
Swiadczone przez rzad sa oplacane ze Srodkow podmiotdw prywatnych, ktdre sa pobierane
przymusowo w postaci podatkow. Oznacza to migdzy innymi, ze podmioty prywatne w
sytuacji w ktorej nie bytoby podatkéw nie ptacityby prawdopodobnie za te ustugi nikomu —
nie miatyby wigc one zadnej warto$ci. Na tej podstawie Rothbard wywnioskowat, ze panstwo
nie tylko nie ma swojego udziatu w PKB, lecz poprzez podatki zmniejsza produkt krajowy.

Coraz czg$cie] w mediach styszymy lub czytamy komentarze ekonomistow na temat
dochodu narodowego. Mowa jest o tym, jaki dochdd powinna nasza gospodarka osiagna¢ w
przysztym kwartale czy roku. Porownuje si¢ gospodarki na tej podstawie migdzy soba, tworzy
symulacje jak szybko Polska ,,dogoni” kraje zachodnie w PKB per capita itd. Rothbard
stusznie zauwaza, ze w czasie tej calej wrzawy medialnej zapomina si¢ o wielu innych
problemach ekonomicznych. Zadaje takze pytanie: ,,Co jest dobrego we wzroscie

144 . . ., . .. ..
gospodarczym?”. Chodzi o to, ze ekonomisci rozwazajac zagadnienie wzrostu

143 Faktycznie zdarzenie takie miato miejsce w gospodarce amerykanskiej, co zostanie pokazane w dalszej czesci
tego rozdziahu.
144 Rothbard M. N., Ekonomia wolnego rynku tom 11, Fijor Publishing, Warszawa 2007, str. 369.
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ekonomicznego przemycili do nauki ekonomii osad etyczny. Dlaczego jednak powinnismy
rozwaza¢ wzrost gospodarczy jako najwarto$ciowszy cel dazen ludzi i panstwa? Oczywiscie
nie ma zadnych watpliwosci co do tego, ze ,,wzrost” brzmi dobrze dla wigkszos$ci ludzi, lecz

czy to wystarcza, zeby oceni¢ go pozytywnie od strony etycznej?
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3.1 Produkt Krajowy Brutto dla gospodarki Polski w latach 1995 —

2007

3.1.1 Deflator

W celu urealnienia zar6wno PKB jak i PPP niezbedne jest przedstawienie deflatora dla

badanego okresu. Co prawda deflator zostal obliczony dla PKB (w jego obliczeniach byty

brane pod uwage warto$¢ 1 wolumen PKB), jednak w wystarczajaco dokladnym stopniu

powinien takze urealni¢ wartos¢ PPP. Wyliczenia zostaly przedstawione w tabeli ponizej. Za

rok odniesienia wzigto rok 2000.

Tabela 5. Deflator dla gospodarki Polski w latach 1992-2007.

Rok Wskaznik Wskaznik Wskaznik cen Deflator PKB
wartos$ci PKB wolumenu PKB PKB
1995 135,9 107% 127,9% 48,3
1996 125,9% 106,0% 118,8% 61,8
1997 121,8% 106,8% 114,0% 73,5
1998 117,2% 104,8% 111,8% 83,8
1999 111,2% 104,1% 106,8% 93,6
2000 111,4% 104,0% 107,1% 100,0
2001 104,7% 101,2% 103,5% 103,5
2002 103,7% 101,4% 102,3% 105,9
2003 104,3% 103,9% 100,4% 106,3
2004 109,7% 105,3% 104,2% 110,8
2005 106,4% 103,6% 102,7% 113,8
2006 107,8% 106,2% 101,5% 115,5
2007 110,9% 106,7% 103,9% 120,0

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikdéw statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych miedzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.
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Warto zauwazy¢, ze z powodu znacznej inflacji w drugiej potowie lat 90 wartos¢

deflatora ma wigksze odchylenie od wartosci bazowej z roku 2000, niz wartosci z drugiej

potowy obecnej dekady (kiedy inflacja byta wzglednie nizsza).

3.1.2 Wielkos¢ zatrudnienia

Dla lepszego

i bardziej zrdéznicowanego poréwnania, niniejsze opracowanie

przedstawi rowniez oba wskazniki w przeliczeniu na 1 pracujaca w gospodarce osobg.

Ponizsza tabela zawiera wielkosci zatrudnienia dla gospodarki Polski w badanym okresie.

Tabela 6. Wielkos¢ zatrudnienia w Polsce w latach 1992-2007 z podzialem na sektor

publiczny i prywatny.

Zatrudnienie w tys.

Zatrudnienie w %

Rok Oglem Sek-tor Sektor Sek-tor Sektor
publiczny prywatny publiczny prywatny
1995 15 486 5979,7 9 506,0 38,6 61,4
1996 15 842 57670 10 074,9 36,4 63,6
1997 16 295 5426,5 10 868,0 33,3 66,7
1998 16 267 5017,3 11 249,8 30,8 69,2
1999 16 009 4 656,0 11 352,9 29,1 70,9
2000 15 489 4 318,1 11170,7 27,9 72,1
2001 14 996 4 027,7 10 967,9 26,9 73,1
2002 12 803 3905,1 8 898,2 30,5 69,5
2003 12 641 3780,2 8 860,5 29,9 70,1
2004 12 615 3404,6 9210,1 27,0 73,0
2005 12 891 3 660,4 9 230,3 28,4 71,6
2006 13 220 3 635,3 9 584,7 27,5 72,5
2007 13771 3620 10151 26,3 73,7
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Opracowanie wlasne na podstawie rocznikdéw statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych miedzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

W naszej gospodarce wystepowato w badanych okresie kilka tendencji. Po pierwsze w
drugiej potowie lat 90 jednoczesnie rosto zatrudnienie w sektorze prywatnym i spadato w
sektorze publicznym, co lacznie spowodowato najpierw wzrost ogdlnego zatrudnienia a
nastgpnie jego spadek, ktory trwat az do 2004 roku. W tym samym roku rosnac zaczgto
zatrudnienie w obu sektorach — jednak wigksza dynamika miata miejsce w sektorze
prywatnym, co doprowadzito do zwigkszenia odsetku ludnosci zatrudnionej poza sektorem

publicznym.

3.1.3 Nominalny i realny PKB dla gospodarki Polski w latach 1995-2007

Majac zebrane dane na temat deflatora oraz wielkos$ci nominalnych PKB tatwo mozna

policzy¢ jego realna warto$¢ korzystajac ze wzoru:

Nominalne PKB : deflator * 100 = Realne PKB

Dane zostaly przedstawione w tabeli ponizej.

Tabela 7. Nominalny i realny PKB dla gospodarki Polski w latach 1995 — 2007

Rok Nominalny PKB (w | Realny PKB (w Deflator
min ztotych) min ztotych)
1995 301 354 623 278 48,3
1996 382 550 618 618 61,8
1997 465 668 633 861 73,5
1998 553 560 660 964 83,8
1999 615 560 657 418 93,6
2000 744 378 744 378 100,0
2001 779 205 752 855 103,5
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2002 807 859 762 991 105,9
2003 842 120 792 181 106,3
2004 923 248 833 491 110,8
2005 983 302 864 369 113,8
2006 1060 031 918 046 1155
2007 1175266 979 640 120,0

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

W badanym okresie Produkt Krajowy Brutto w ujgciu nominalnym niemal potroit

swoja warto$¢: z 301 min PLN w 1995r do 1 175 mIn PLN w 2007 roku. Wzrost gospodarczy

naszego kraju nie przedstawia si¢ juz tak imponujaco w warto$ciach realnych. W badanym

okresie w tym ujeciu gospodarka Polski wzrosta o 57%.

3.1.4 Produkt Krajowy Brutto w cenach statych w przeliczeniu na 1

pracujaca osobe

Jako podsumowanie powyzszych obliczen w niniejszym podrozdziale przedstawiony
zostanie takze realny produkt krajowy brutto w przeliczeniu na 1 osobg pracujaca w

gospodarce.

Tabela 8. Produkt Krajowy Brutto w cenach statych w przeliczeniu na 1 pracujaca osobg

PKB w cenach stalych

Zatrudnienie ogélem

PKB w cenach

stalych na 1

Rok (w min ztotych) (wtys.) pracujaca osobe (
w tys. ztotych)
1995 623 278 15 486 40,2
1996 618 618 15 842 39,0
1997 633 861 16 295 38,9
1998 660 964 16 267 40,6
1999 657 418 16 009 41,1
2000 744 378 15 489 48,1
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2001 752 855 14 996 50,2
2002 762 991 12 803 59,6
2003 792 181 12 641 62,7
2004 833 491 12 615 66,1
2005 864 369 12 891 67,1
2006 918 046 13 220 69,4
2007 979 640 13771 71,1

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

Mimo realnego wzrostu dochodu narodowego w latach 1995-1997 (z 301 min PLN do
465 mIn PLN) Produkt Krajowy Brutto w cenach statych w przeliczeniu na 1 mieszkanca
spadt z 40,2 tys. PLN do 38,9 tys. PLN. W kolejnych latach, zarowno wartos$¢ realnego PKB

jak i realnego PKB w przeliczeniu na 1 pracujacego nieustannie rosta.
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3.2 Pozostaty Produkt Prywatny na przyktadzie gospodarki Polski
w latach 1995 — 2007

3.2.1 Metodologia obliczenia PPP dla Polski

W obecnej dekadzie juz drugi raz jestesmy $wiadkami migdzynarodowego regresu
stopy wzrostu dochodu narodowego. Pierwszy miat miejsce w latach 2001-2002, w zwiazku z
tak zwanym ,,kryzysem dot-com’6w”. Obecny spadek jest o wiele bardziej powazniejszy — W
czasie pisania tych stow® jeszcze nie mozna moéwié o jego zakonczeniu. Zdaniem
przedstawiciela Szkoty Austriackiej, Roberta Batemarco, standardowe sposoby pomiaru
aktywnos$ci gospodarczej ukrywaja czg$¢ prawdy. Jak to jest mozliwe, ze jednocze$nie PKB
dla danego kraju moze wzrastaé, a jego obywatele uboze¢?

Batemarco podaje za Rothbardem nastgpujacy przyklad146, ktory w uproszczony
sposob ma uwydatni¢ podwodjne liczenie wydatkow rzadowych w gospodarce. Wyobrazmy
sobie bardzo uproszczona gospodarke w ktdrej farmerzy produkuja 1000 jednostek zboza, a
rzad zabiera w postaci podatkéw 200 jednostek, zeby pomoc pracownikom, ktérych produkty
nie zostaly sprzedane na rynku (farmerom w zamian za zboze). Produkt Krajowy Brutto
wyniesie 1200 jednostek zboza (prywatna produkcja plus wydatki rzadu), Produkt Prywatny
Brutto 1000 jednostek zboza, a Pozostaty Produkt Prywatny 800.

Jak pokazaliSmy w podrozdziale 2.3 Rothbard opisat krotko 3 sposoby, na ktore
mozemy obliczy¢ PPP. Niestety doktadne odtworzenie ktoregokolwiek z nich jest na
podstawie danych publikowanych przez GUS niemal niemozliwe. Wzor pierwszy wyglada

nastgpujaco:

Produkt Prywatny Netto = Produkt Narodowy Netto — dochéd wytwarzany przez

147
d

rzad™’ — dochdd wytwarzany przez przedsigbiorstwa panstwowe'*®

15 |_ipiec 2009r.

146 Robert Batemarco, GNP, PPR, and the Standard of Living, ,,The Review of Austrian Economics”, vol.1, no. 1
" Rozumiany jako pensje urzednikow.

148 Rozumiany jako wydatki biezace przedsiebiorstw panstwowych oraz pensje pracownikéw tych
przedsigbiorstw.
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Nastepnie:

PPN — zakupy rzadu od biznesu — zakupy przedsigbiorstw panstwowych

od przedsigbiorstw — platnosci transferowe = PPP

Juz na tym etapie widzimy, ze bardzo cig¢zko bytoby dotrze¢ do wszystkich
niezbednych danych. Po pierwsze nie znamy sumy pensji pracownikow administracji
panstwowej 1 pensji pracownikow przedsigbiorstw panstwowych. Cigzko tez bytoby okresli¢

doktadna warto$¢ zakupow przedsigbiorstw panstwowych od przedsigbiorstw prywatnych.

Drugi wzér, o wiele krotszy, blizszy jest mozliwo$ci zaimplementowania do polskich

warunkow statystycznych.

PNN — catkowite wydatki rzadu — calkowite wydatki przedsigbiorstw
panstwowych = PPP

GUS podaje sum¢ wydatkdw sektora publicznego (na szczeblu centralnym i
samorzadowym), co odpowiadatoby rothbardowskim ,,catkowitym wydakom rzadu™.

Trzeci wzor podany przez Rothbarda to:

PNN — wszystkie obciazenia podatkowe — dochody przedsigbiorstw
panstwowych — deficyt budzetowy = PPP

Jest stosunkowo podobny do wzoru drugiego (2) ale ze wzgledu na to, ze GUS podaje

zbiorcze zestawienie wszystkich wydatkow sektora publicznego jest dosyé pracochtonny.'*®

19 We wzorze (3) nalezatoby zsumowac wszystkie podatki centralne, samorzadowe, skladki na ubezpieczenia
zdrowotne, parapodatki i inne daniny oraz deficyt budzetowy. Korzystajac ze wzoru (2) suma tych wartosci jest
juz podana jako wydatki sektora instytucji rzadowych i samorzadowych przez GUS.
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Dla klarownos$ci obliczeh w niniejszej pracy PPP obliczony zostanie jako rdznica

migdzy PKB a suma wydatkow sektora publicznego.

3.2.2 Pozostaty Produkt Prywatny dla gospodarki Polski w latach 1995-
2007

Pierwszy wspomniany sposob umozliwi poréwnanie PPP z PKB zaréwno w
wartosciach nominalnych, realnych jak i w przeliczeniu na 1 pracujacego. Ponizej

przedstawiono tabelg z odpowiednimi obliczeniami.

Tabela 9. PPP dla gospodarki Polski w latach 1995-2007 jako r6znica migdzy PKB a suma
wydatkow sektora publicznego - W cenach biezacych

Skonsolidowane wydatki
Pozostaly Produkt
PKB (w cenach instytucji rzadowych i
Prywatny (w cenach
Rok biezacych, w min samorzadowych (W
biezacych, w min
zlotych) cenach biezacych, w min
zlotych)
zlotych)

1995 301354 138431 162 923
1996 382550 172926 209 624
1997 465668 209194 256 474
1998 553560 236687 316 873
1999 615560 268628 346 932
2000 744378 295220 449 158
2001 779205 326740 452 465
2002 807859 354199 453 660
2003 842120 372411 469 709
2004 923248 397988 525 260
2005 983302 421733 561 569
2006 1060031 452780 607 251
2007 1175266 483239 692 027
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Wzrost
2007/1995

290%

249%

325%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbiezno$ci danych migdzy
rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

Z powyzej przedstawionych danych tatwo zauwazy¢, ze PPP rost o wiele bardziej

dynamicznie niz skonsolidowane wydatki instytucji panstwowych 1 samorzadowych.

Powyzsza zaleznos¢ jeszcze lepiej wida¢ w zestawieniu dynamiki powyzszych wskaznikow,

zaprezentowanym w tabeli ponize;.

Tabela 10. Dynamika PKB, skonsolidowanych wydatkow rzadowych i samorzadowych oraz
PPP - w cenach biezacych.

Dynamika

skonsolidowanych

Dynamika Pozostalego

Dynamika PKB (w wydatkow instytucji
Rok Produktu Prywatnego (w
cenach biezacych) rzadowych i
cenach biezacych)
samorzadowych (w
cenach biezacych)

1995 - - -

1996 26,9% 24,9% 28,7%

1997 21, 7% 21,0% 22,3%

1998 18,9% 13,1% 23,5%

1999 11,2% 13,5% 9,5%

2000 20,9% 9,9% 29,5%
2001 4,7% 10,7% 0,7%

2002 3, 7% 8,4% 0,3%

2003 4,2% 5,1% 3,5%

2004 9,6% 6,9% 11,8%
2005 6,5% 6,0% 6,9%

2006 7,8% 7,4% 8,1%

2007 10,9% 6,7% 14,0%
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Sredni
wzrost

12,3%

11,1%

13,2%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych miedzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

W badanym okresie $redni wzrost PKB w cenach biezacych wyniost 12,3%. Wzrost

skonsolidowanych wydatkéw panstwa w tym samym okresie byl nizszy i wyniost 11,1%,

a srednia dynamika wzrostu Pozostalego Produktu Prywatnego osiagngta 13,2%.
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Kolejne 2 tabele przedstawia powyzsze dane w cenach biezacych.

Tabela 11. PPP dla gospodarki Polski w latach 1995-2007 jako r6znica migdzy PKB a suma
wydatkéw sektora publicznego - w cenach statych

Skonsolidowane wydatki

Pozostaly Produkt
PKB instytucji rzagdowych i
Prywatny
Rok (w cenach statych, w min samorzadowych
(w cenach statych, w min
ztotych) (w cenach statych, w min
ztotych)
ztotych)
1995 623278 286311 336967
1996 618618 279637 338981
1997 633861 284752 349109
1998 660964 282610 378354
1999 657418 286895 370523
2000 744378 295220 449158
2001 752855 315691 437164
2002 762991 334527 428464
2003 792181 350326 441854
2004 833491 359296 474195
2005 864369 370723 493646
2006 918046 392133 525914
2007 979640 402803 576838
Zmiana 0 0 0

2007/1995 57,18% 40,69% 71,19%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy
rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

Powyzsze zestawienie jeszcze lepiej oddaje rdznicg we wzros$cie wydatkow panstwa

1 PPP. Te pierwsze w ciagu badanego okresu (13 lat) zyskaly 41% w cenach statych, a PPP az

71%.
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Tabela 12. Dynamika PKB, skonsolidowanych wydatkow rzadowych i samorzadowych oraz

PPP - w cenach statych przy roku odniesienia 2000.

Dynamika
skonsolidowanych
) Dynamika Pozostalego
Dynamika PKB wydatkow instytucji
Rok Produktu Prywatnego
(w cenach statych) rzadowych i
(w cenach statych)
samorzadowych
(w cenach statych)

1995 - - -

1996 -0,7% -2,3% 0,6%

1997 2,5% 1,8% 3,0%

1998 4,3% -0,8% 8,4%

1999 -0,5% 1,5% -2,1%

2000 13,2% 2,9% 21,2%

2001 1,1% 6,9% -2,7%

2002 1,3% 6,0% -2,0%

2003 3,8% 4,7% 3,1%

2004 5,2% 2,6% 7,3%

2005 3,7% 3,2% 4,1%

2006 6,2% 5,8% 6,5%

2007 6,7% 2,7% 9,7%
Sredni wzrost 3,9% 2,9% 4,8%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy
rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

Przedstawienie dynamiki w cenach statych, z rokiem odniesienia 2000, nie napawa juz
takim optymizmem w stosunku do polskiej gospodarki w badanym okresie jak to samo
zestawienie w cenach biezacych. Zamiast wzrostow 12,3%, 11,1%, 13,2% w ujeciu realnym

miaty miejsce wzrosty odpowiednio 3,9%, 2,9% 1 4,8%.
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3.2.3 Pozostaty Produkt Prywatny w cenach stalych na 1 pracujacego dla
gospodarki Polski w latach 1995-2007

Podobnie, jak miato to miejsce w przypadku Produktu Krajowego Brutto, tak i dla
Pozostalego Produktu Prywatnego zostang przedstawione jego wartosci w przeliczeniu na 1

pracujaca osobg.

Tabela 13. Pozostaty Produkt Prywatny w cenach stalych w przeliczeniu na 1 pracujaca osobg

PPP w cenach stalych
Rok PPP w cenach stalych Zatrudnienie ogolem na 1 pracujacy osobe
(w mln zlotych) (wtys.) (w tys. Zlotych)

1995 336967 15486 21,8
1996 338981 15842 21,4
1997 349109 16295 21,4
1998 378354 16267 23,3
1999 370523 16009 23,1
2000 449158 15489 29,0
2001 437164 14996 29,2
2002 428464 12803 33,5
2003 441854 12641 35,0
2004 474195 12615 37,6
2005 493646 12891 38,3
2006 525914 13220 39,8
2007 576838 13771 41,9
joane 71,2% 11.1% 92,5%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.
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Z powyzszej tabeli wynika, ze w nieco ponad dekadg sektor prywatny w Polsce prawie
zdublowal wytwarzang produkcj¢ w przeliczeniu na 1 pracujacego. Oprocz zwigkszajacej si¢
warto§ci PPP w badanym okresie, doprowadzit do tego réwniez spadek ilosci o0séb

pracujacych w gospodarce 0 11,1%.
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3.3 Poréwnanie wartosci i dynamiki Produktu Krajowego Brutto i
Pozostatego Produktu Prywatnego

3.3.1 Poréwnanie Produktu Krajowego Brutto z Pozostatym Produktem
Prywatnym na przyktadzie gospodarki Polski w latach 1995-2007.

Jako podsumowanie calej pracy zostanie zaprezentowane poroéwnanie PKB z PPP,
zarowno w formie tabelarycznej, jak i na wykresie. Ponizsze tabele zawieraja dane w cenach

stalych z rokiem odniesienia 2000.

Tabela 14. Poréwnanie Produktu Krajowego Brutto z Pozostatym Produktem Prywatnym na
przyktadzie gospodarki Polski w latach 1995-2007

PPP w cenach

Rok PKB w cenach stalych Dynamika PKB stalych Dynamika PPP
(w mln ztotych)

(w mln ztotych)
1995 623278 - 336967 -
1996 618618 -0,7% 338981 0,6%
1997 633861 2,5% 349109 3,0%
1998 660964 4,3% 378354 8,4%
1999 657418 -0,5% 370523 -2,1%
2000 744378 13,2% 449158 21,2%
2001 752855 1,1% 437164 -2,7%
2002 762991 1,3% 428464 -2,0%
2003 792181 3,8% 441854 3,1%
2004 833491 5,2% 474195 7,3%
2005 864369 3,7% 493646 4,1%
2006 918046 6,2% 525914 6,5%
2007 979640 6,7% 576838 9,7%

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.
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W badanym okresie PKB w cenach statych wzrosto o 57,2%, a PPP o 71,2%. Srednia
dynamika wzrostu PKB wyniosta tym samym 3,9%, a PPP 4,8%.

Rysunek 2. Dynamika PKB i PPP w cenach realnych oraz stosunek wielkosci PPP do PKB
dla gospodarki Polski w latach 1995-2007
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Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbieznosci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

Z powyzszego wykresu wynika, ze zakres wahan PPP jest wigkszy niz zakres wahan
PKB. Co wigcej, w polskiej gospodarce w badanym okresie istnieje tendencja wzrostu
stosunku PPP do PKB. Nie oznacza to jednak kurczenia si¢ udziatu sektora publicznego w

gospodarce, co raczej jego wolniejsza dynamik¢ wzrostu.

79



3.3.2 Produkt Krajowy Brutto a Pozostaty Produkt Prywatny w
przeliczeniu na 1 pracujacego na przyktadzie gospodarki Polski w latach
1995-2007

Tabela 15. PKB a PPP w przeliczeniu na 1 pracujacego w gospodarce

PKB w przeliczeniunal | PPP w przeliczeniu na 1
Rok pracujacego pracujacego PPP jako % PKB
(W tys. ztotych) (W tys. zlotych)
1995 40 22 54,1%
1996 39 21 54,8%
1997 39 21 55,1%
1998 41 23 57,2%
1999 41 23 56,4%
2000 48 29 60,3%
2001 50 29 58,1%
2002 60 33 56,2%
2003 63 35 55,8%
2004 66 38 56,9%
2005 67 38 57,1%
2006 69 40 57,3%
2007 71 42 58,9%
Oemike | quw -

Opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych GUS. W przypadku rozbiezno$ci danych migdzy

rocznikami do tabeli wpisano warto$¢ z nowszego wydania rocznika.

W badanym okresie PKB w cenach statych w przeliczeniu na 1 pracujacego wzroést o
76,7%, podczas gdy PPP wzrost o 92,5%. W przedstawionych danych wida¢ takze
nastepujace tendencje: sektor prywatny wzrastal szybciej w latach 1995 — 2000 oraz 2003 —
2007. W okresie 2000 — 2003 wzglednie wigksza dynamikg rozwoju przejawiatl sektor
publiczny.
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3.4 Wnioski

Uzyskane wyniki wskazuja, ze PPP Polski stanowil w badanym okresie od 54% do
60% PKB. Wartos¢ sektora prywatnego rosta dynamiczniej niz warto$¢ sektora publicznego.
Srednia dynamika wskaznikow wyniosta 3,9% dla PKB i 4,8% dla PPP (w cenach statych).
Jest to skutkiem migdzy innymi wzglednie wolniejszego wzrostu sektora publicznego; srednia
zmiana wydatkow wyniosta 2,1%. W przeliczeniu na 1 pracujaca w gospodarce osobeg
standardowa miara zamoznos$ci wzrosta o 76,7% w badanym okresie, a alternatywna 0 92,5%.

Rezultaty poczynionych obliczen nie sa same w sobie zaskakujace. Takiego atrybutu
nabieraja natomiast jesli by je porowna¢ z wynikami Roberta Batemarco dla gospodarki
USA™. Nie chodzi tutaj bynajmniej o zestawienie wspomnianych wynikéw razem.
Batemarco dokonat swoich obliczen dla gospodarki Stanow Zjednoczonych w okresie 1947-
1983. Chodzi raczej o tendencje wystgpujace w zyciu gospodarczym kraju. W Polsce
w badanym okresie (po przemianie ustrojowej, kiedy stopa inflacji znacznie juz spadia)
zaobserwowali$my tendencj¢ wypierania panstwa z zycia gospodarczego (pod wzgledem
wielkosci ,,produkcji”). Stosunek PPP do PKB wzrést z 54% do 59%. Amerykanie od
zakonczenia II Wojny Swiatowej obserwuja u siebie odwrotna tendencje. W 1947 roku
stosunek PPP do PKB wynosit 65%, a w 1987 roku juz tylko 49% (w cenach biezacych).
Batemarco podaje takze PPP w przeliczeniu na 1 pracujacego. W latach 1947 — 1979 warto$¢
ta wzrosta z 6172 dolaréw do 9719 dolaréw. Lata 80 przyniosty odwrdcenie trendu. Do 1987
roku PPP na 1 pracujacego spadl do 8859 dolaréw (w cenach statych).

Niewatpliwie ciekawa analizy zapewnia badaczom dane z trwajacego obecnie okresu.
Poréwnanie zmian stosunku PPP do PKB migdzy Polska a USA dostarczy, w zwiazku
z kryzysem, mozliwos¢ znalezienia kolejnego punktu zwrotnego w polityce tego drugiego
kraju. Taka relacje bedzie si¢ bowiem szczegdlnie mocno zmieniata po ,,wpompowaniu” do

amerykanskiej gospodarki tryliardow dolarow przez rzad.

150 Robert Batamarco, GNP, PPR, and the Standard of Living, Review of Austrian Economics 1, 1987
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ZAKONCZENIE

Pozostaty Produkt Prywatny ma, zdaniem jego twoércy, Murraya Rothbarda, byc¢
przede wszystkim alternatywna do PKB miarg zamozno$ci obywateli w badanej gospodarce.
Poréwnany jednak z Produktem Krajowym Brutto jest takze, jak mieliSmy okazj¢ si¢
przekona¢, dobrym wskaznik do okreslenia udziatu panstwa w gospodarce. Niniejsza praca
zawiera uproszczong wersj¢ obliczania PPP — gléwnie ze wzgledu na metodologiczne
trudnosci w obliczeniu niektérych wielkosci, o ktérych wspominat Rothbard. Od PKB
(w uzytej metodologii) powinny zosta¢ odjete takze pensje pracownikdéw przedsigbiorstw
nalezacych do panstwa oraz wartos¢ zakupow tych przedsigbiorstw od sektora prywatnego.
Abstrahujac juz od probleméw ze znalezieniem niektérych danych, najwigksza trudno$cia
byloby tutaj okreslenie definicji ,,przedsigbiorstwa nalezacego do panstwa”. Czy spotka,
w ktorej Skarb Panstwa ma 49% udziatow, co pozwala mu ja de facto zarzadza¢ (zaktadajac,
ze pozostaty akcjonariat jest mocno rozproszony) powinna by¢ zaliczana do wspomnianej
kategorii, czy nie? A co z podobna, hipotetyczna spotka, w ktorej SP posiada 40% udziatow
1 faktycznie decyduje o jej dzialalnosci?

Drugim celem niniejszej pracy bylo przedstawienie, zardwno od strony historycznej
jak 1 metodologicznej, r6znic migdzy gléwnym nurtem ekonomii a heterogeniczna Szkota
Austriacka. Wielu ekonomistow nie zdaje sobie jeszcze sprawy z faktu, ze wspomniane
podejscia roznia si¢ nie tylko w sferze makroekonomii, ale takze, i przede wszystkim,
mikroekonomii 1 filozofii nauki ekonomii. Oryginalne spojrzenie na sfer¢ makro, jak
i polityke gospodarcza, wynika u Austriakow przede wszystkim z innego rozumienia teorii
wartosci, wymiany i wielu innych kategorii ekonomicznych.

Wyniki obliczen w rozdziale 3 przedstawiaja wskaznik Pozostalego Produktu
Prywatnego jako dosy¢ zblizony pod wzgledem dynamiki do Produktu Krajowego Brutto.
Niewykluczone, ze zastosowanie pozostatych podej$¢ metodologicznych w obliczeniach
ukazatoby nam PPP jako wskaznik bardziej dynamiczny — a przynajmniej dynamiczniej
zmieniajacy si¢ w badanym okresie dla gospodarki Polski. Nie trudno byto bowiem
przewidzie¢ ogolna tendencj¢ w naszej gospodarce W ostatniej dekadzie: sektor prywatny,
rozwijajac si¢ szybciej od publicznego, nieznacznie wypieral ten drugi z Zycia gospodarczego

kraju.
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