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Dla uwaznego obserwatora
ekonomii innowacji nasze dotychczasowe
spostrzezenia nie bedg az tak
nieprawdopodobne. Ostatecznie, co tak
naprawde wykazaliSmy? Innowacja nie
tylko utrzymuje sie, ale i kwitnie przy braku
intelektualnego monopolu — a ten ostatni
prowadzi do znaczacych oraz dobrze
udokumentowanych ograniczen wolnosci
gospodarczej i ogdlnego dobrobytu.

Niemniej jednak, badajac teorie

konkurencyjnej innowacji, uznalismy, ze w

stanie konkurencji doskonatej niektdore
spotecznie pozadane innowacje nie zostatyby wprowadzone. W tym przypadku
monopol moze da¢ danemu wynalazcy motywacje do produkcji spotecznie
wartosciowych débr. Jak dowiedliSmy, spoteczna warto$s¢ tych ddébr moze
rekompensowa powstate straty spoteczne. PrzyznaliSmy rdéwniez, ze —
teoretycznie — intelektualny monopol moze w ostatecznosci by¢ lepszy od
konkurencji. Ale pozostaje pytanie, czy ten sam monopol intelektualny prowadzi
do wiekszej innowacyjnosci niz konkurencja?

Z teoretycznego punktu widzenia odpowiedz nie jest do konca jasna. W
dtuzszym okresie monopol intelektualny zapewnia wynalazcom i innowatorom
zwiekszone dochody, ale jednoczesnie przyczynia sie wzrostu kosztow samej
innowacji. Z reguty nowe innowacje powstajg na podstawie tych, ktére juz
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istniejg. W przypadku monopolu intelektualnego indywidualny odkrywca lub
wynalazca moze odnosi¢ wieksze korzysci finansowe ze swoich innowacji, ale
jednoczesnie staje przed koniecznoscig ponoszenia wiekszych kosztow, gdyz
musi ptaci¢ za korzystanie z opatentowanych przez innych monopolistéw
innowacji. Istotnie, w skrajnych przypadkach, kiedy nowa innowacja wymaga
korzystania z wielu istniejacych juz wynalazkéw, obecno$¢ monopolu
intelektualnego moze gwattowanie zahamowaé powstanie danego wynalazku.

Ponadto, inne teorie sugerujq, ze wptyw monopolu intelektualnego na
innowacyjnos¢ bedzie zmieniat sie w czasie. W krotkim okresie — na przyktad
wkrétce po wprowadzeniu prawa rozszerzajacego mozliwosé patentowania —
oczekiwalibysmy wzrostu innowacyjnosci, ze wzgledu na rosnace przychody z
tego tytutu i na fakt, ze koszty wzrosng dopiero po jakim$ czasie, gdy beda
patentowane nastepne innowacje. Dochodzimy zatem do zaskakujgcej konkluzji,
ze — z teoretycznego punktu widzenia — w krotkim okresie wprowadzenie
patentow moze prowadzi¢ do wiekszej innowacyjnosci, podobnie jak ich
zniesienie po pewnym czasie.

Z tej samej przyczyny, jak mowi teoria, mate kraje ze stosunkowo niskim
stopniem ochrony wiasnosci intelektualnej po zwiekszeniu tej ochrony mogqg
spodziewac sie przyptywu inwestycji zwigzanych z wilasnoscig intelektualng z
krajow, gdzie monopol intelektualny nie podlega takiej ochronie. To ostatnie
twierdzenie awansowato z teoretycznej mozliwosci do rangi adekwatnego opisu
obecnych trendéw politycznych. Z tego tez powodu, uczyniliSmy je zasadniczym
punktem naszych rozwazan na temat TRIPS' w kolejnych czeéciach tej ksigzki.

Powréémy zatem do pytania postawionego na poczatku tego rozdziatu:
czy monopol intelektualny prowadzi przecietnie do wiekszej innowacyjnos¢ niz
konkurencja? Teoria nie daje jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie, dlatego
postuzymy sie dowodami empirycznymi wspartymi odrobing statystycznego
zdrowego rozsadku.

Jakie mamy dowody? Biorac pod uwage rozszerzenie ochrony patentowej
na nowe obszary — praktyk biznesowych czy oprogramowania komputerowego

— mozna by przypuszcza¢, ze istniejg silne argumenty za tym, iz wprowadzenie

! Porozumienie w sprawie Handlowych Aspektéw Praw Wiasnosci Intelektualnej (z ang. Agreement

on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights — przyp. ttum.).
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ochrony patentowej przyczynito sie w ostatnich latach do znaczgcego wzrostu
innowacyjnosci. Te nadzieje niestety nie zostang spetnione: juz teraz jest jasne,
ze widoczna jeszcze do niedawna eksplozja patentdw na terenie Standw
Zjednoczonych, Unii Europejskiej czy Japonii nie przyniosta Zzadnych
porownywalnych korzysci w zakresie uzytecznych innowacji i zagregowanej
produkcyjnosci. Niemniej jednak, niejeden badacz moze sadzi¢, ze jeszcze za
wczesnie na ostateczng ocene procesu stopniowego rozszerzania monopolu
intelektualnego niemal na wszystkie obszary ludzkiej aktywnosci. Korzysci
przyjda, ale w odpowiednim czasie — powinnismy zatem by¢ cierpliwi i poddac
sie fali intelektualnego monopolu. Dla nas juz teraz jest jasne, ze ta fala
przypomina bardziej niszczace tsunami. Zatem, zamiast spokojnie przygladac sie
z helikoptera jej niszczycielskiemu dziataniu, powinnismy wycigagngé wnioski z
przesziosci i juz teraz zaczaé wznosi¢ silne umocnienia. W rzeczy samej, historia
nie dostarcza zadnych lub niewiele dowoddw na to, ze monopol intelektualny jest

skuteczng metodg wzrostu innowacyjnosci.

Prawo autorskie i muzyka w XVIII wieku

Wptyw praw autorskich jest dyskusyjny, gdyz trudno o godne zaufania
dane wczesdniejsze niz te pochodzace z XIX wieku. Juz w poczatkach tego stulecia
prawo autorskie byto rozpowszechnione niemal w catej Europie i niewiele sie
zmienito od tego czasu.

Jedynym wyjatkiem moze by¢é muzyka klasyczna. Prawo autorskie
praktycznie nie istniato w Swiecie muzyki az do schytku XVIIII wieku. W
rezultacie znaczny odsetek utworéw klasycznych — dzi$ stanowigcych okoto 3
proc. sprzedazy catej muzyki, cho¢ dominujgcych az do konca XIX wieku — byt
komponowany bez korzysci ptynacych z ochrony praw autorskich.

W tym przypadku, jak i zresztg w innych, to Anglia dokonata przetomu.
Tzw. Statut Anny az do wniosku Johanna Christiana Bacha nie obejmowat wydan
muzycznych. Zostat o nie rozszerzony w 1777 r. Rozprzestrzenienie sie tego
prawodawstwa na reszte kontynentu zabrato kilka kolejnych dziesiecioleci. Daje
nam to dane do przeprowadzenia interesujgcego eksperymentu.

Pomysimy przez chwile o dziejach muzyki miedzy, powiedzmy, rokiem
1780 a latami 1860-1870, kiedy prawo autorskie objeto muzyke praktycznie w

catej Europie. Ktére kraje byty w tym okresie czotowymi producentami
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muzycznymi? Czy na tej liScie znalaztoby sie dzisiejsze Zjednoczone Krolestwo?
Czy nasz czytelnik zgodzitby sie z ponizszym stwierdzeniem: ,,Po 1770 r. ilosc¢ i
jako$¢ muzyki tworzonej na terenie Zjednoczonego Krélestwa znaczaco wzrosta”?
Prosimy ufozy¢ wiasng liste najlepszych dziesieciu kompozytoréw z tego okresu
— pamietajac przy okazji, ze Anglia byta wtedy najbardziej zaawansowanym
gospodarczo panstwem w Europa oraz ze wyksztatcenie (tu jako obeznanie —
przyp. ttum.), w szczegdlnosci muzyczne, jej obywateli stalo na wyzszym
poziomie niz w pozostatych krajach europejskich. Przytoczmy tu cytat z
podobnego eksperymentu myslowego — pochodzi on z dos¢ niespodziewanego
zrédta, bowiem autor tego stwierdzenia, profesor Scherer, jest (a przynajmniej

byt) zdecydowanym zwolennikiem wifasnosci intelektualnej.

Ewolucja prawa autorskiego od sporadycznie przyznawanego
przywileju krdlewskiego do formalnego i nastepnie szeroko
rozpowszechnionego systemu prawnego powinna w Zzasadzie
poprawi¢ dochody kompozytoréow z publikowania muzyki. Materiat
dowodowy z naszego ilosciowego pordwnania wysokosci
honorariéw Beethovena (brak ochrony wtasnosci intelektualnej) i
Roberta Schumanna korzystajgcego z niemal catkowitej ochrony
prawa autorskiego daje w najlepszym razie dyskusyjne wsparcie
hipotezie, jakoby prawo autorskie w znaczgcy sposob wptywato na
majetnos¢ kompozytordw.

Z jakosciowego materiatu dowodowego, jakiego dostarcza
Giuseppe Verdi — pierwszy wazny kompozytor, ktory korzystat z
nowego wfoskiego porzadku prawnego w zakresie ochrony
wtasnosci intelektualnej i opracowat strategie wynoszenia
maksymalnych korzysci z tegoz — wynika, Zze prawo autorskie
powoduje znaczgcg roéznice. W przypadku Verdiego wieksze
wynagrodzenie, ptynace z petnego wykorzystania przystugujacej
mu ochrony, doprowadzito do wyraznego zmniejszenia sie wysitku

kompozytora.

Ten sam uczony zbadat zrdéznicowanie prawa ochrony wiasnosci

intelektualnej w réznych panstwach europejskich. Przeprowadzit tez pewien
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eksperyment, ktéry polegat na poréownaniu Sredniej liczby kompozytorow
urodzonych w danej dekadzie na milion mieszkancéw. W pierwszej kolejnosci
zbadat Anglie w okresie 1700-1752, kiedy nie bylo jeszcze wspomnianej
ochrony, a nastepnie okres 1767-1849, przypadajacy juz po wprowadzeniu
prawa autorskiego. Dla poréwnania zbadat dane z Niemiec, Austrii i Wtoch, w

ktérych w tym czasie prawo w tym zakresie sie nie zmienito.

i 1700-1752/

Panstwo/lata 1700-1752 1767-1849
1767-1849

Zjednoczone

) 0,348 0,140 0,40
Krolestwo
Niemcy 0,493 0,361 0,73
Wiochy 0,527 0,186 0,35
Austria 0,713 0,678 0,95

Jak widzimy, srednia liczba kompozytoréw na milion mieszkancow spadta
wszedzie, ale znaczaco szybciej — w poréwnaniu do Niemiec i Austrii — proces
ten dokonat sie na terenie Zjednoczonego Kroélestwa. W podobnym tempie
przebiegat on we Wtoszech. Nie ma zatem dowodu na to, ze prawo autorskie
przyczynia sie do wzrostu liczby utworéw muzycznych.

Niemniej jednak dowody nie sa rozstrzygajace, poniewaz ten sam
eksperyment we Francji dat wyniki na korzys¢ prawo autorskiego. We Francji

okres przed jego wprowadzeniem przypada na lata 1783-1849.

Panstwo/lata | Przed Po Przed/Po
wprowadzeniem wprowadzaniu

prawa autorskiego

Francja 0,126 0,194 1,54
Niemcy 0,527 0,340 0,65
Wiochy 0,587 0,153 0,31
Austria 0,847 0,740 0,86

Jak wida¢, we Francji po wprowadzeniu prawa autorskiego odsetek

kompozytorow na milion mieszkancow znaczaco wzrost, co daje istotng roznice in
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plus wobec innych badanych krajow. Zauwazmy jednak, ze jest to w zasadzie
jedyny dowdd w literaturze przedmiotu na poparcie tezy, ze prawo autorskie
przyczynito sie wzrostu produktywnosci muzycznej.

Po przyjrzeniu sie sytuacji w krajach europejskich, Scherer (a my wraz z
nim) ma trudnosci z obrong wniosku, ze prawo wtasnosci intelektualnej znaczaco

wptyneto na liczbe utworéw muzycznych.

Patenty i wynalazki w XIX wieku
Kenneth Sokoloff wraz z Naomi Lamoreaux oraz Zoring Kahn zbadali role
patentéw w gospodarce USA w XIX w. i poczatkach XX. W 1836 roku USA:

wprowadzito system, w ktérym przed przyznaniem patentu
eksperci badali podania pod katem faktycznej innowacyjnosci i
zasadnosci podann dotyczacych wynalazkéw. Ta procedura
sprawita, Zze uprawnienia patentowe staty sie bezpieczniejsze,
gdyz fatwiej byto dowies¢ przydatnosci patentu, co bywato
istotne przy ewentualnych sprawach sgdowych. Przyznanie
patentu stanowito rowniez sygnat o istotnosci nowej technologii. Z
tego tez powodu nastapit rozkwit nie tylko samych patentdw, ale i

sprzedazy uprawnien patentowych.

Nastepnie wspomniani badacze udokumentowali rozwéj skomplikowanego
systemu wymiany idei. Obejmowat on wyspecjalizowanych posrednikéw oraz
gazety reklamujace dane patenty. Niektérzy z posrednikow nie tylko pomagali
wynalazcom w uzyskaniu patentu, ale w niektérych przypadkach odgrywali role

wspotczesnych inwestordow typu venture capital, zapewniajgc finansowanie

pierwszych etapéw wdrazania idei.

Badania te stanowig doskonate studium innowacji w péznym XIX wieku i
w poczatkach XX stulecia. Z drugiej strony, nie dostarczajq one jednak zbyt wielu
argumentéw za tym, ze system patentowy wspiera wynalazczo$¢. Zauwazmy, ze
celem zmian instytucjonalnych, ktére doprowadzity do rozkwitu patentowania i

sprzedazy takich uprawnien, byto utrudnienie zdobycia patentu — czyli doktadnie
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odwrotnie niz teraz. Ponadto, to badanie opisuje nie tylko boom na rynku
patentdw — przejawiajacy sie we wzroscie liczby agentéw patentowych oraz
korzystajacych z ich ustug wynalazcéw — ale dowodzi takze, ze znaczna czesé
dziatan wynalazcéw podczas zdobywania patentdéw, wigcznie z poruszaniem sie w
gaszczu juz istniejagcych patentdow, byta w istocie marnotrawstwem, ktore nie
miatoby miejsca, gdyby systemu patentowego nie byto.

Do istotniejszych trudnosci nalezato ustalenie poziomu innowacyjnych
dziatan. Jednym ze sposobdw byto zmierzenie liczby patentéw, ktére jednak nie
ma sensu w krajach, w ktorych patentéw albo nie ma, albo prawo patentowe
ulega zmianom. Petra Moser poradzita sobie z tym problemem, badajac katalogi

wynalazkéw wystawianych na Wystawach Swiatowych w XIX w. Niektére ze

skatalogowanych wynalazkéw byty opatentowane, inne nie; niektére pochodzity z
krajow, w ktérych uchwalono prawo patentowe, jeszcze inne z takich, w ktérych
taki porzadek prawny nie istniatl. W ten sposoéb Moser zbadata ponad 30 000

wynalazkéw z réznych gatezi przemystu.

Szwajcaria w potowie XIX stulecia (kiedy nie przyjeta jeszcze
prawa patentowego) zajmowata drugie miejsce pod wzgledem
liczby eksponatéw na  mieszkanca na liscie krajow, ktdre

odwiedzity wystawe w Krysztatowym Patacu. Ponadto, eksponaty

pochodzgce =z krajow bez prawa patentowego otrzymaty

niewspotmiernie wiecej medali za wyrézniajgce sie wynalazki.

Badaczka odkrywa jednak istotny wptyw prawa patentowego na kierunek,

w jakim rozwijata sie wynalazczosc:

Analiza danych z wystaw sugeruje, ze prawa patentowe mogty
by¢ waznym czynnikiem wptywajagcym na kierunek rozwoju
dziatalnosci wynalazczej. Dane te pokazujg, ze kraje, w ktorych
nie funkcjonowato prawo patentowe, miaty duzy udziat w odsetku
wynalazkow w dwdch dziedzinach: instrumentarium badawczym
oraz przetwarzaniu zywnosci. Co czwarty eksponat na wystawie

pochodzacy z takiego kraju to narzedzie badawcze, podczas gdy
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w przypadku panstw posiadajacych system patentowy takie
wynalazki stanowity jedngq siddmaq ogdtu.

Z drugiej strony, panstwa bez patentéow majg odpowiednio
mniejszy udziat w wynalazkow w przemysle maszynowym, a w
szczegdlnosci w maszynach uzywanych w przemysle wytwdrczym
i rolnictwie. Po tym jak w 1869 roku Holandia zniosta z powoddw
politycznych system patentowy, udziat holenderskich wynalazkéw

w dziedzinie przetwarzania Zywnosci wzrdst z 11 do 37 procent.

Na tej podstawie Moser stwierdza:

Dziewietnastowieczne Zzrddfa historyczne donoszg, Ze tajemnica
handlowa byta nadzwyczaj skutecznym instrumentem w zakresie
ochrony narzedzi badawczych i przetwarzania Zywnosci. Z drugiej
jednak strony, nie sposob nie zauwazyl, ze patentowanie byto
niezbedne w ochronie i zapewnieniu motywacji do wynalazczosci
w przemysle maszynowym, szczegodlnie w przemysle wytwdrczym

na duzq skale.

W tej samej ksigzce odnajdujemy dowody na to, ze tajemnica handlowa
faktycznie petnita wazng role w przemysle przetwérstwa zywnosci czy
wytwarzania narzedzi badawczych, ale niekoniecznie juz na to, ze patenty byty
istotnie niezbedne do ochrony wynalazkbw w przemysle maszynowym.
Zauwazmy bowiem, ze w sytuacji, w ktérej niektéore panstwa zapewniaty ochrone
patentowgq, a inne juz nie, mozna przeceniac role prawa patentowego.

Panstwa, w ktorych obowigzuje prawo patentowe, beda specjalizowaty sie
w innowacjach, przy ktorych zachowanie tajemnicy handlowej jest dos¢ trudne. Z
kolei kraje bez ochrony patentowej bedg dazyty do innowacji chronionych wiasnie
przez tajemnice handlowq. Zaznaczmy jednak, ze likwidacja prawa patentowego
wszedzie bedzie miata takie same skutki. Warto zauwazy¢, ze stan prawa

patentowego moze odzwierciedlac¢ stan innowacyjnosci w danym panstwie.

Anegdotyczne zrddfa z konca XIX i poczatku XX w. sugerujg, ze

na wybor prawa patentowego w danym panstwie miaty czesto
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wptyw stosowane technologie. Na przyktad w latach 80. XIX w.
przemyst chemiczny i tekstylny w Szwajcarii najsilniej sprzeciwiat
sie wprowadzeniu systemu patentowego, gdyz ograniczytoby to

wykorzystywanie przez nie technologii wynalezionych za granicg.

XIX-wieczny rodzaj innowacji — dotyczacy drobnych ulepszen — moze
przynies¢ najwiecej korzysci spotecznych. Pomimo tego faktu oraz doktadnych
studidéw historycznych, trudno dowiesé, ze patenty odgrywaty istotng role w XIX-

i XX-wiecznych innowacjach.

Wiasnos¢ intelektualna i innowacje w XX w.

W wielu pracach naukowych prébowano dowiesé, ze wprowadzenie, a
nawet wzmocnienie, ochrony patentowej prowadzi do wiekszej innowacyjnosci. W
siedemnastu pracach, opartych na badaniach empirycznych, ktére znamy, nie
mozna znalez¢ zadnych dowoddéw (albo bardzo stabe) na poparcie tej tezy —
dowodzg one jednak tego, ze wzmacnianie prawa patentowego prowadzi do
zwiekszenia... patentowania! Ponadto, pokazujg one, ze w krajach z poczatkowo
stabg ochrong patentowa, wzmocnienie takich uprawnien przyczynia sie do
naptywu inwestycji zagranicznych w tych sektorach gospodarki, ktére czesto
korzystajgq z patentow.

Prace Arundela, Galliniego czy Jaffe'a to w zasadzie przeglad
wczesniejszych prac empirycznych, rdéznigcych sie od siebie naciskiem na

okreslone kwestie, danymi czy podejsciem metodologicznym. Jak czytamy:

Jak pokazujg wyniki badan, wobec dostepnosci (i preferencji)
innych, alternatywnych metod, nie ma potrzeby wzmacniania
ochrony patentowej. Przeciwnie, jej wzmocnienie mogftoby
doprowadzi¢ do niepozadanych rezultatow — takich jak

paralizowanie dziatan konkurencji poprzez patenty (Arundel).

Po niepowodzeniu w odnalezieniu pojedynczej pracy, ktéra dowodzitaby,
ze wzrost innowacji byt skutkiem wzmocnienia ochrony patentowej w USA w

latach 80. XX w., Gallini pisze:
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Cho¢ brzmi to przekonujgco, to w istocie trudno dowiesé, ze
wzmocnienie praw patentowych w USA mogfto przyczyni¢ sie do
wzrostu liczby patentow (podkreslenie autoréw) — chocéby w
ostatniej dekadzie. (...) Bardziej przychylne patentom wyjasnienie
mowi, ze ostatnie reformy mogty miec jakis wptyw na gwattowny
wzrost liczby patentdw, niemniej nie uptyneto dostatecznie duzo

czasu, aby mozna byto uchwyci¢ empirycznie te zaleznos¢.

Z podobnych powoddw, tj. braku jakichkolwiek dowodéw empirycznych
na to, ze wieksza ochrona wiasnosci intelektualnej i wiecej patentéw réwna sie
wiekszej innowacyjnosci i wyzszej produktywnosci, wniosek Jaffe’a rozpoczyna

sie od stéw:

pomimo znaczenia zmian w polityce oraz szerokiej dostepnosci
szczegotowych danych dotyczacych patentéow, brakuje mocnych
dowodow empirycznych na wptyw tych zmian na innowacje w

technologiach.

Po czym w podsumowaniu dodaje:

Dos¢ powszechny jest niepokdj, ze koszty silniejszej ochrony
patentowej mogq przewyzszy¢ korzysSci. Zardwno badania
teoretyczne, jak i — choé¢ w mniejszym stopniu — empiryczne

pokazujq, ze jest to mozliwe.

Kilka z przytaczanych studiow bada gwattowny wzrost liczby patentéw,
ktéry dato sie zaobserwowaé w Stanach Zjednoczonych w potowie lat 80. XX w.
Wzrostowi temu towarzyszyto ustanowienie w 1982 r. specjalnego sadu
patentowego, ktéry przyczynit sie do, pordwnywanej do banki internetowej,
eksplozji patentow w ,ryczacych” latach 90. Rdznica polega na tym, ze ta banka
nigdy nie pekta. W 1983 r. przyznano 59 715 patentéw w odpowiedzi na 105 704
wnioski, dwadziescia lat pdzniej stosunek ten wyniost 189 597 patentdéw na

355 418 wnioskow, co oznacza, ze i liczba przyznawanych patentdéw potroita sie.
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Z kolei Kortum i Lerner skupiajg sie na nagtym przyptywie patentéow w
USA, ale w ogodle nie odnoszg sie do kwestii, czy oznacza to wzrost czy spadek
produktywnosci. Badajgc zmiany w budowie wnioskdéw patentowych, utrzymuja,
ze zwiekszona innowacyjnos¢ nie byta ani skutkiem rozluznienia ochrony
patentowej, ani fali patentéw. Przyczynito sie do niej raczej lepsze zarzadzanie
wydatkami na badania i rozwdj na poziomie firmy, anizeli zmiany w strukturze
obowigzujacych przepiséw patentowych.

Autorami, ktorzy odnajdujg najsilniejszy wptyw zwiekszonej ochrony
patentowej na innowacyjnos¢, sq: Kanwar i Evenson oraz Lo. Ten ostatni bada
reformy z 1986 r. na Tajwanie, podczas gdy dwaj pierwsi badacze positkujq sie
danymi z wielu krajow, aby pokaza¢ na wielu zmiennych, w tym jakosciowym
pomiarze ochrony witasnosci intelektualnej, regres w wydatkach na badania i
rozwdj jako czes¢ PKB. Warto przyjrzec sie kazdej z tych prac.

Lo dowodzi zwiekszonej innowacyjnosci tajwanskich wynalazcédw na
podstawie wzrostu wydatkow na badania i rozwdj oraz liczby patentéw
przyznanych na te wynalazki w USA.

Biorgc jednak pod uwage wspomniany wczesniej gwattowny wzrost
patentdw w USA oraz to, ze liczba tajwanskich patentéw przyznanych tym
samym wynalazcom tylko nieznacznie wzrosta, nie mozna z catg pewnoscig
stwierdzi¢, ze zmiany w prawie w 1986 r. przyczynity sie do wzrostu
innowacyjnosci lub do skoku produktywnosci — czy to w zagregowanej
gospodarce, czy to w pojedynczych jej sektorach. Do czego przyczynita sie
reforma, i co Lo przekonujaco dokumentuje, to wzrost liczby patentéw
przyznanych tajwanskim firmom, szczegdlnie na terenie USA, co — w Swietle
naszych wczesniejszych rozwazan — nie jest ani troche zaskakujgce. Lo
wskazuje, ze gtdbwnym kanatem, poprzez ktéry wspomniana reforma miata
pozytywny wptyw na innowacyjnos¢, byto przyciggniecie inwestycji zagranicznych
do Tajwanu — szczegdlnie do tych gatezi gospodarki, ktére juz wczesniej
korzystaty z szerokiej ochrony patentowej.

To wazne spostrzezenie, ktére wymaga osobnego komentarza. W
sytuacji, w ktérej silna ochrona patentowa w niektdérych panstwach wspotistnieje
ze stabg w innych, w panstwie wzmacniajacym ochrone patentowg mozna
zaobserwowaé przyptyw inwestycji zagranicznych — szczegdlnie w tych

sektorach, gdzie wykorzystuje sie technologie oparte na patentach.
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Maksymalizujacy zysk przedsiebiorcy zawsze wybiorg takie $srodowisko prawne,
ktore zapewnia im najsilniejszg ochrone ich praw. Na przyktad wielu
amerykanskich ekonomistéw oraz laikdéw z odrobing zdrowego rozsadku przez
lata dowodzito, ze polityka ulg podatkowych i subsydidow oferowanych firmom,
ktére zdecydujq sie przenies¢ swdj biznes do innego stanu, nie jest dobra dla
Standw Zjednoczonych jako catego kraju. Nikt nie moze zaprzeczy¢, ze jesli
zapewnisz danej firmie wystarczajaco wysokie doptaty i zachety podatkowe, to
ona z duzym prawdopodobienstwem je przyjmie i przeniesie sie do twojego
stanu, przynajmniej czasowo. Problem polega na tym, ze po tym, jak to zrobisz,
inne stany najprawdopodobniej odpowiedzg tym samym. W stanie rownowagi,
ktéry nastgpi, ogdlna wartos¢ inwestycji bedzie podobna do sytuacji
poczatkowej, bez ulg podatkowych i subsydiéw, ale za to wszyscy bedg obcigzeni
kosztami wynikajacymi ze stanowego dotowania przedsiebiorstw.

Logika dziatania praw wilasnosci intelektualnej w  Srodowisku
miedzynarodowym odpowiada logice wolnego przeptywu kapitatu pomiedzy

poszczegdllnymi krajami. W réwnowadze Nasha jest oczywiste, ze posiadacze

patentow wolg przenies¢ sie tam, gdzie ochrona patentowa jest silniejsza.
Prowadzi to do wzrostu inwestycji w panstwach przyjmujacych i jego spadku
wszedzie indziej, a w szczegoélnosci w krajach z niska ochrong patentowa.
Dlatego — przy zatozeniu o braku miedzynarodowej wspotpracy — wiekszosé
panstw jest silnie zmotywowanych do wzmacniania ochrony patentowej, nawet
jesli nie lobbujg o nig i nie starajq sie ich przekupi¢ monopolisci intelektualni.
Wiasnie dlatego w kolejnym rozdziale zajmiemy sie analizg
miedzynarodowej harmonizacji praw patentowych i wiasnosci intelektualnej oraz

umowg TRIPS.
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