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Esej opublikowany pierwotnie na libertarianizm.pl

Prawo odwrdcito swe ostrze! I porzagdkowa wifadza panstwa wraz z nim!
Twierdze, Ze prawo nie tylko porzucito swe pierwotne przeznaczenie, ale ma
teraz cel doktadnie odwrotny! Prawo stato sie orezem wszelkiego rodzaju
chciwosci! Zamiast zwalczac¢ zbrodnie, samo tworzy zto, ktére winno karac!

Jezeli to prawda, to czuje sie moralnie zobowigzany, by zwroéci¢ uwage

mych wspdtobywateli na tak powazng sprawe.

Zycie jest darem Boga
DostaliSmy od Boga dar, w ktdrym zawierajq sie wszystkie inne. Jest nim zycie
fizyczne, umystowe i moralne.

Lecz zycie nie zadba o siebie samo. Jego Twodrca powierzyt nam
odpowiedzialno$¢ za jego zachowanie, rozwijanie i udoskonalanie. Abysmy mogli
ten cel osiagngé, zaopatrzyt nas w zbiér wspaniatych zdolnosci i otoczyt
mnogoscig naturalnych zasobdow. Poprzez zastosowanie naszych zdolnosci do
tych zasobdow zamieniamy je w produkty, ktérych uzywamy. Proces ten jest
konieczny, by zycie mogto biec wiasciwym sobie torem.

Zycie, zdolnoéci, produkcja, innymi stowy: osobowo$é, wolno$é, wiasnosé
— oto czlowiek. I wbrew pieknym stowom politykdw te trzy Boskie dary
poprzedzaty cate ludzkie ustawodawstwo i stojg ponad nim.

Zycie, wolno$¢ i wiasnos¢ istniejg nie dlatego, ze ludzie stworzyli takie
prawa. Przeciwnie, to istnienie zycia, wolnosci i wifasnosci byto gtéwnym

powodem, dla ktérego ludzkie prawa powstaty.

Czym jest prawo?
Czym wiec jest prawo? Jest zbiorowg organizacjg indywidualnych uprawnien do

ochrony.
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Kazdy z nas ma, dane przez Boga, prawo do obrony swej osoby, wolnosci i
wiasnosci. Sg to trzy podstawowe zyciowe wymagania; przestrzeganie jednego z
nich w cafosci zalezy od przestrzegania pozostatych dwoéch. Czym bowiem sg
nasze zdolnosci, jezeli nie rozwinieciem naszej osobowosci? I czym jest wtasnosc,
jezeli nie rozwinieciem naszych zdolnosci?

Z tego, ze kazdy cztowiek ma prawo do obrony takze sitg swej osoby,
wolnosci i wiasnosci, wynika, ze grupa ludzi ma prawo do organizowania i
utrzymywania wspodlnej sity dla statej ochrony tych praw. Stad zasada
zbiorowego prawa, powdd jego istnienia i jego usprawiedliwienie, wywodzi sie z
praw jednostek. A grupowa sita chronigca grupowe interesy nie moze mieé
innego celu, niz ten, ktory jg powotat. Jezeli wiec jednostce nie wolno uzywac sity
przeciw cudzej osobie, wolnosci ani wiasnosci, tym bardziej z tego samego
powodu nie wolno uzy¢ grupowej sity do naruszenia osoby, wolnosci czy
wiasnosci jednostek ani grup.

Takie odwrécenie celow wiadzy bytoby sprzeczne z zatozeniami
powodujacymi jej powotanie. Kto smiatby twierdzié, ze sita zostata nam udzielona
po to, by niszczy¢ réowne prawa naszych braci? Jezeli zadnej dziatajacej
samodzielnie jednostce nie wolno uzywac sity przeciw innym, czyz nie stosuje sie
tej samej zasady do grupowej sity, ktéra nie jest niczym wiecej, niz
zorganizowanym zespotem sit jednostkowych?

Jezeli taka jest prawda, to staje sie oczywiste, ze prawo jest organizacjq
jednostkowych uprawnien do prawnej obrony. Zastepuje ono uprawnienia
jednostek uprawnieniem grupy. Tej grupowej sile wolno czyni¢ tylko to, do czego
naturalne uprawnienie majg jednostki: chroni¢ osobe, wolnosc¢ i wtasnos¢, dbaé o

prawa wszystkich i zapewnia¢ panowanie sprawiedliwosci nad nami wszystkimi.

Sprawiedliwy i tolerancyjny rzad
Sadze, ze w kraju rzadzacym sie takimi zasadami powinien miedzy ludzmi
zapanowac fad, zaréwno w uczynkach, jak i w mysli. Sadze, ze kraj taki miatby
rzad najbardziej prosty, popierany, wydajny, ograniczony, fagodny, sprawiedliwy
i tolerancyjny z mozliwych jakakolwiek bytaby jego polityczna forma.

Pod wiadzg tego rodzaju rzadu kazdy zrozumiatby, ze posiada wszystkie
przywileje na réwni z catg odpowiedzialnoscia za swe zycie. Nikt nie miatby

roszczen do rzadu, jezeliby zapewniono mu poszanowanie osoby, wolnos¢ pracy i
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ochrone jej owocow przed wszelkim bezprawnym atakiem. Nie musielibySmy
dziekowa¢ panstwu za wiasne powodzenie i, odwrotnie, nie wiecej
obwinialiby$my panstwo za nasze niepowodzenia, niz mogliby je obwinia¢ na
przyktad rolnicy z powodu gradu czy mrozu. Panstwo byftoby odczuwane jedynie
poprzez bfogostawienstwa bezpieczenstwa, ktére zapewnitoby przyjecie tej
koncepcji.

Dalej mozna stwierdzi¢, ze dzieki nieinterwencji panstwa w prywatne
sprawy nasze potrzeby i ich zaspokojenie nastepowatyby w sposob logiczny. Nie
widzielibysmy biednych rodzin szukajacych pisemnych skierowan zamiast chleba.
Nie widzielibySmy miast rosngcych kosztem wsi ani wsi bogacacej sie kosztem
miast. Nie zobaczylibysmy juz wielkiego beztadu w roztozeniu kapitatu, pracy i
ludzi, powodowanego przez decyzje urzedow.

Z powodu beztadu spowodowanego posunieciami panstwa zrdédta naszej
egzystencji staty sie niepewne i zalezne od uznania. Co wiecej, nakfadajgq one na

rzad ciezar rosngcej odpowiedzialnosci.

Zupelne odwrocenie ostrza prawa
Jednak niestety prawo juz nie ogranicza sie do swych wiasciwych funkcji. Wyszto
poza nie nie tylko w materiach niekonsekwentnych i dyskusyjnych. Prawo
posuneto sie dalej; zadziatato w sposob doktadnie odwrotny do swego celu.
Prawa wuzyto do zniszczenia jego sensu istnienia: zastosowano je do
unicestwiania sprawiedliwosci, ktdérg miato chroni¢, do ograniczania i obalania
wolnosci, ktére w rzeczywistosci winno szanowac. Prawo postawito grupowa site
do dyspozycji ludzi bez skruputdw, ktorzy bez ryzyka chcg wykorzystywad
innych, ich wolnos$c¢ i wtasnos¢. Zamieniono rabunek w prawo, aby go chronic. A
stuszng obrone zamieniono w przestepstwo, aby jg karac.
Jak dokonato sie to odwrdcenie ostrza prawa? I jakie sg tego rezultaty?
Ostrze prawa odwrdcito sie z dwu zupetnie odmiennych powoddéw: gtupiej

chciwosci i fatszywej filantropii. Rozwazmy ten pierwszy.

Fatalna skionnos$¢ ludzka
Troska o siebie oraz wiasny rozwdj to dazenia wspdlne wszystkim ludziom. I

gdyby kazdy cieszyt sie nieograniczonym uzyciem swych zdolnosci oraz wolnoscig

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa, 00-241 Warszawa ul. Dluga 44/50, p. 214
KRS 0000174572 = NIP 894 277 56 04 = Regon 932949234 Bank account: PL 19 2130 0004 2001 0253 7975 0001
www.mises.pl * mises@mises.pl = +48 22 6352438



INSTYTUT
MISESA

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa

dysponowania owocami swej pracy, rozwdj spoteczny byitby staty, nieprzerwany i
niepowstrzymany.

Jednak ludziom jest wspdlna jeszcze jedna sktonnos¢. Jesli tylko moga,
chcg zy¢ i prosperowaé na cudzy koszt. Zarzut ten nie jest nieuzasadniony ani
nie wynika z ciemnoty czy ducha niezyczliwosci. Do tej prawdy przywodzg annaty
historii: bezustanne wojny, masowe migracje, przesladowania religijne,
powszechnos$¢ niewolnictwa, nieuczciwo$¢ w handlu oraz monopole. Ta fatalna
zagdza ma swoje zrodto w samej naturze cziowieka w prymitywnym,
powszechnym i niesttumionym instynkcie kazacym mu zaspokaja¢ potrzeby jak

najmniejszym wysitkiem.

Wiasnos¢ i rabunek

Ludzie mogg zy¢ i zaspokajac¢ swe potrzeby tylko dzieki bezustannej pracy dzieki
bezustannemu stosowaniu swoich zdolnosci do naturalnych zasobow. Proces ten
jest zrédtem wiasnosci.

Ale jest takze prawda, ze ludzie mogg zy¢ i zaspokaja¢ swe potrzeby
poprzez zawifaszczanie i konsumowanie owocéw cudzej pracy. Ten proces jest z
kolei podtozem rabunku.

Poniewaz cziowiek ma naturalng tendencje do unikania przykrosci O a
praca sama w sobie jest przykroscia [0 ludzie bedq ucieka¢ sie do rabunku
zawsze, gdy bedzie on tatwiejszy od pracy. Historia jasno to ukazuje. I w takich
warunkach zadna religia ani moralnosc tego zjawiska nie powstrzyma.

Kiedy wiec rabunek zanika? Wtedy, kiedy staje sie bardziej dolegliwy i
niebezpieczny niz praca.

Staje sie wiec oczywiste, ze wiasciwym zadaniem prawa jest uzycie sity
grupowego przymusu, by powstrzymywac te fatalng skionnos¢ do rabunku
zamiast pracy. Wszystkie prawne S$rodki powinny chroni¢ wiasnos$¢ i
przesladowac rabunek.

Lecz ogodlnie rzecz biorgc prawo jest tworzone przez jednego cziowieka
albo przez jedna grupe ludzi. A poniewaz prawo nie moze dziata¢ bez sankcji i
wsparcia przewazajacej sity, sita ta musi zosta¢ ziozona w rece tworzacych
prawo.

Fakt ten, w powigzaniu z fatalng ludzka sktonnoscia do zaspokajania

potrzeb mozliwie najmniejszym wysitkiem, wyjasnia niemal powszechne
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odwrdcenie funkcji prawa. tatwo wiec zrozumieé, w jaki sposéb prawo, zamiast
zwalczac¢ niesprawiedliwosé, staje sie jej niezwyciezonym narzedziem. tatwo
zrozumie¢, dlaczego prawodawca uzywa prawa, by niszczy¢é wolno$¢ osobistg
innych ludzi za pomocg réznych stopni niewoli, ich wolno$¢ za pomocg ucisku i
ich wtasnos¢ za pomocg rabunku. Wszystko to dzieje sie dla dobra osoby

wydajacej prawa, proporcjonalnie do posiadanej przez nig wiadzy.

Ofiary legalnego rabunku

Ludzie oczywiscie buntujg sie przeciw niesprawiedliwosci, gdy stajg sie jej
ofiarami. Dlatego gdy prawo organizuje rabunek na korzys$¢ tworzacych prawo,
wszystkie obrabowywane klasy prébujg Srodkami  pokojowymi albo
rewolucyjnymi uczestniczy¢ w tworzeniu praw. W zaleznosci od stopnia
oswiecenia klasy uciskane mogg wybraé¢ dwa zasadniczo odmienne cele swego
dostepu do wiadzy: mogq zechcie¢ albo wstrzymac legalny rabunek, albo w nim
uczestniczyc.

Biada krajowi, w ktérym ten ostatni cel przewazy, gdy z kolei masy ofiar
legalnego rabunku posigdgq wtadze tworzenia praw!

Zanim tak sie stanie, mniejszos¢ uprawia legalny rabunek wiekszosci O
powszechna praktyka tam, gdzie udziat w tworzeniu praw jest ograniczony do
niewielkiego kregu ludzi. Ale potem w tworzeniu praw zaczynajg bra¢ udziat
wszyscy, i wszyscy prébujg zrownowazyé swe przeciwstawne interesy za pomocq
wszechobecnego rabunku. Zamiast usung¢ niesprawiedliwos¢ ze spoteczenstwa,
ludzie czynigq jg powszechna. Gdy tylko klasy okradane posiqdq witadze
polityczng, ustanawiajg system odwetu na innych klasach. Nie likwidujg
legalnego rabunku [ to wymagatoby wyzszego stopnia oSwiecenia, niz przez nie
posiadany. Zamiast tego nasladujq ztych poprzednikéw uczestniczac w legalnym
rabunku, nawet wbrew wtasnym interesom.

Jak gdyby kazdy musiat, zanim zapanuje sprawiedliwos¢, odcierpie¢ swojg

czes¢ okrutnej odptaty w czesci za zto, w czesci za niezrozumienie.

Rezultaty legalnego rabunku
Nie mozna wprowadzi¢ w spoteczenstwie donioslejszej zmiany ani wiekszego zia,

niz zamiana prawa w narzedzie rabunku.
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Jakie sg konsekwencje takiej przemiany? Trzeba tomdw, by opisaé je
wszystkie. Musimy sie wiec zadowoli¢ wypunktowaniem najbardziej
uderzajacych.

Przede wszystkim sumienie ludzkie przestaje rozrdéznia¢ miedzy
sprawiedliwoscig a niesprawiedliwoscia.

Zadne spoteczenstwo nie moze istnie¢, jezeli jego prawa nie sa
przynajmniej w pewnym stopniu przestrzegane. Najpewniejszym sposobem
zapewnienia poszanowania praw jest uczynienie ich godnymi szacunku. Gdy
prawo i moralno$¢ stoja w sprzecznosci, obywatel jest postawiony przed
okrutnym wyborem: albo utraci zmyst moralny, albo poszanowanie dla prawa.
Oba te zla majgq réwne konsekwencje i cztowiekowi trudno pomiedzy nimi
wybierac.

Naturg prawa jest strzezenie sprawiedliwosci. To wiele znaczy, bo w
umystach ludu prawo i sprawiedliwo$¢ sg tym samym. Kazdy z nas mocno
skiania sie ku uznawaniu tego, co legalne takze za sprawiedliwe. Poglad ten jest
tak bardzo powszechny, ze wielu ludzi mylnie sadzi, ze rzeczy saq uczciwell, bo
prawo je takimi czyni. Dlatego aby dla wielu sumien rabunek wygladat na
uczciwy i uswiecony, trzeba tylko, by zostat zadekretowany i usankcjonowany
przez prawo. Niewola, ograniczenia wiasnosci i monopole znajdujg obroficéw nie
tylko wsrdd tych, ktorzy na nich korzystaja, ale rowniez wsrdd tych, ktdrzy przez

nie cierpiq.

Los nonkonformistow

Watpigcy w moralnos¢ tych instytucji styszg stowa potepienia: Jestes
niebezpiecznym odkrywca, utopista, teoretykiem, wywrotowcem; chcesz
podkopa¢ fundamenty, na ktdérych opiera sie cate spoteczenstwo.

Studiujac moralnos¢ albo nauke o polityce natkniemy sie na petycje
sktadane rzadowi przez oficjalne organizacje o mniej wiecej takiej tresci: CINauki
te nie powinny by¢ wiecej wykfadane z punktu widzenia wolnego handlu
(wolnosci, wiasnosci i sprawiedliwosci), jak dotychczas; na przysztos¢ winny by¢
wykfadane z punktu widzenia faktow i praw rzadzacych francuskim przemystem
(faktéw i praw przeciwnych wolnosci, wiasnosci i sprawiedliwosci). Profesorowie
katedr utrzymywanych przez panstwo winni $cisle wystrzegac¢ sie kwestionowania

nawet w najmniejszym stopniu szacunku naleznego obowigzujacym prawom.[]
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Jesli wiec istnieje prawo sankcjonujace niewole, monopol, przymus albo
rozboj w jakiejkolwiek formie, nie wolno nawet o nim wspomnie¢. Jak bowiem
mozna o nim moéwi¢ nie naruszajac respektu, ktéry wzbudza? Co wiecej,
moralnos¢ i ekonomia polityczna muszg by¢ wyktadane z punktu widzenia tego
prawa, wymagajac zatozenia, ze jest ono uczciwe z tego tylko powodu, ze jest
prawem.

Inng konsekwencjq tragicznej utraty przez prawo swojej natury jest to, ze
polityczne pasje i konflikty oraz polityka w ogodlnosci nabierajg sztucznej
waznosci. Mogtbym udowodnic¢ to stwierdzenie na tysigc sposobdw, ale podajac
przykiad ogranicze sie do przedmiotu bedgcego ostatnio na ustach wszystkich:

powszechnego prawa gtosu.

Kto powinien rozsadzac?

Kontynuatorzy mysli Rousseau, ktdrzy uwazajq sie za najbardziej nowoczesnych,
a ktorych osobiscie widze dwadziescia stuleci za nami, nie zgodzg sie z tym
stwierdzeniem. Ale powszechne prawo gfosu, w Scistym tego stowa znaczeniu, nie
jest zadnym dogmatem, aby nie wolno go byto analizowa¢ i postawi¢ mu
powaznych zarzutéw.

Przede wszystkim stowo powszechne jest sporym naduzyciem. Na przyktad
we Francji, gdzie mieszka 36 miliondw ludzi, po wprowadzeniu powszechnego
prawa gtosu powinno by¢ 36 milionéw gtosujacych. Ale najszerszy z systemoéw
zezwala na gtosowanie tylko 9 milionom ludzi. Trzy osoby z czterech sg
wykluczone, i to przez te czwarta. Ta czwarta osoba jako powdd wykluczenia
poprzednich podaje ich niezdolnosc.

Powszechno$¢ prawa gtosu oznacza wiec powszechnos¢ tylko dla tych,
ktérzy sq zdolni. Powstaje pytanie: kto wiec jest zdolny? Czy dzieci, kobiety,
szalency i osoby karane za ciezsze przestepstwa to jedyne, ktore trzeba uznac za

niezdolne?

Powod ograniczenia prawa gtosu
Blizsza analiza problemu ukazuje motyw uzaleznienia powszechnego prawa gtosu
od domniemania niezdolnosci. Motyw ten polega na tym, ze gtosujacy wykonuje

swoje prawo nie dla siebie, ale dla ogotu.

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa, 00-241 Warszawa ul. Dluga 44/50, p. 214
KRS 0000174572 = NIP 894 277 56 04 = Regon 932949234 Bank account: PL 19 2130 0004 2001 0253 7975 0001
www.mises.pl * mises@mises.pl = +48 22 6352438



INSTYTUT
MISESA

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa

Pod tym wzgledem i najbardziej, i najmniej restryktywny system sg do
siebie podobne [ rdznig sie tylko powodem niezdolnosci. Réznica dotyczy wiec
tylko stopnia, nie istoty.

Jezeli prawo gtosu jest przyrodzone, jak utrzymujq dzisiejsi kontynuatorzy
mysli greckiej i rzymskiej, bytoby niesprawiedliwoscig odsuwanie od prawa gtosu
kobiet i dzieci. Dlaczego s one odsuwane? Poniewaz domniemywa sie ich
niezdolnosci. A dlaczego niezdolno$¢ moze by¢é motywem odsuniecia? Bo
konsekwencje swego gtosu ponosi nie tylko sam gtosujacy; bo kazdy gtos ma
wptyw na wszystkich cztionkdw catej spotecznosci; bo cztonkom wspdlnoty wolno
sie domagac¢ pewnych zabezpieczen dla dziatan, od ktérych zalezy ich zycie i
dobrobyt.

Rozwiazaniem jest ograniczenie prawa

Wiem, jaka moze byc¢ odpowiedz i jakie zarzuty mozna podniesc¢ przeciw temu
twierdzeniu, ale nie jest to miejsce do roztrzgsania tego rodzaju kontrowersji.
Chce tu po prostu pokazac¢, ze cata kontrowersja na temat powszechnosci prawa
gtosu (podobnie, jak wiekszo$¢ innych spraw politycznych) ktéra wzburza i
antagonizuje cate narody, stracitaby niemal catg doniostos¢, gdyby prawo zawsze
byto tym, czym byc¢ powinno.

Rzeczywiscie, gdyby prawo ograniczato sie do ochrony osoby, wolnosci i
wiasnosci, gdyby nie bylo niczym wiecej, niz zorganizowanym zespotem
indywidualnych uprawnien do samoobrony, gdyby byto przeszkodg, zaporg i
odwetem dla wszelkiej przemocy i rabunku [ czy wtedy my, obywatele,
spieralibysmy sie o zakres przywilejow?

Czy w takich warunkach zakres prawa gtosu mégtby zagrozi¢ najwyzszemu
dobru, jakim jest pokdj spoteczny? Czy odsuniete od gtosu klasy odmawiatyby
spokojnego oczekiwania na jego udzielenie? Czy posiadajacy prawo gtosu
broniliby zazdrosnie swego przywileju?

Gdyby prawo ograniczyto sie do swych witasciwych funkcji, wszyscy byliby
W nie zaangazowani w ten sam sposéb. Czy nie jest jasne, ze w takich

warunkach gtosujacy nie mogliby szkodzié¢ tym, ktérzy nie majg prawa gtosu?
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Fatalna idea legalnego rabunku

Lecz wyobrazmy sobie, ze wprowadzono takg pozatowania godng zasade: pod
pozorem organizacji, regulacji, ochrony czy zachety prawo odbiera wtasnosé
jednej osobie i przekazuje jgq innej; prawo odbiera bogactwo wszystkim i
przekazuje je niektorym rolnikom, fabrykantom, armatorom, artystom czy
komediantom. Oczywiscie w takich warunkach dostownie kazda grupa bedzie sie
starata uzyskac¢ wptyw na prawo.

Klasy, ktérym odmowiono prawa gtosu, bedg sie go zazarcie domagac i
raczej doprowadza do przewrotu spotecznego, niz z niego zrezygnujg. Nawet
zebracy i wildczedzy bedq udowadnia¢ swe niepodwazalne prawo gtosu.
Powiedzq:

[ONie mozemy kupi¢ wina, tytoniu ani soli nie pftacac podatku, ktérego
czesc¢ jest oddawana jako przywileje czy dotacje ludziom bogatszym od nas. Inni
wykorzystujgq prawo, by podnosi¢ cene chleba, miesa, zelaza i ubran. Jezeli wiec
wszyscy wykorzystujg prawo dla wtasnego zysku, my tez chcemy korzystac¢ z
prawa dla swego zysku. Zadamy prawa do jatmuzny, ktdre bedzie rabunkiem na
rzecz biednych. Aby uzyska¢ to prawo, chcemy takze zosta¢ wyborcami i
ustawodawcami, bysmy dla naszej klasy mogli na wielkg skale zorganizowad
zebractwo, tak jak wy dla waszych klas zorganizowaliscie na wielkg skale
ochrone celng. Nie modwcie nam, zebrakom, Ze bedziecie dziata¢ dla naszej
korzysci, a potem wedle propozycji pana Mimerela jak ochtap rzucicie nam 600
tysiecy frankow, bySmy siedzieli cicho. Nasze zadania sg inne. A w kazdym razie
sami chcemy zapewniac sobie korzysci, tak jak inne klasy zapewniajg korzysci
sobie! ]

I c6z mozna odpowiedzie¢ na taki argument?

Odwrocone prawo wywotuje konflikt

Dopdki bedzie przyjete, ze prawo moze by¢ uzywane w celu odwrotnym niz
prawdziwy, ze moze gwatci¢ wiasnosé zamiast jej strzec, wszyscy bedg chcieli
uczestniczy¢ w jego tworzeniu, czy to w celu uprawiania rabunku, czy to dla
ochrony przed nim. Kwestie polityczne wcigz bedq podstawowe, dominujace i
przewazajace. Przed drzwiami Patacu Ustawodawczego bedzie sie toczy¢ walka, a

konflikty wewnatrz beda réwnie zaciekte. Aby doj$¢ do tego wniosku, nie trzeba
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nawet obserwowac brytyjskiego czy francuskiego parlamentu, wystarczy po
prostu zrozumie¢ zagadnienie.

Czy trzeba jeszcze przytaczac inne dowody, ze to fatalne odwrdcenie celow
prawa jest ciagtym zrddtem nienawisci i niezgody, ze dgzy do zniszczenia samego
spoteczenstwa? Jezeli trzeba takiego dowodu, mozna przytoczy¢ Stany
Zjednoczone. Nie ma na swiecie kraju, w ktérym prawo jest tak konsekwentnie
ograniczane do swoich wifasciwych funkcji: ochrony wolnosci i wiasnosci kazdej
osoby. W konsekwencji chyba nie ma w Swiecie kraju, ktérego porzadek
spoteczny byiby oparty na trwalszej podstawie. Ale nawet w Stanach
Zjednoczonych istniejg dwa problemy, tylko dwa, ktére zawsze =zagrazaty

spokojowi publicznemu.

Niewolnictwo i cta to rabunek

Te dwa problemy to niewolnictwo i cta. Tylko przy tych dwoch zagadnieniach
prawo przybrato charakter rabunku, wbrew ogdélnemu duchowi praw Republiki
Amerykanskiej.

Niewolnictwo jest legalnym pogwatceniem wolnosci osobistej. Cta
protekcyjne sg legalnym pogwatceniem prawa wtasnosci.

Najbardziej godny zauwazenia jest fakt, ze ta podwdjna legalna zbrodnia,
smutne dziedzictwo Starego Swiata, to wiasciwie jedyna rzecz, ktéra moze
doprowadzi¢ Stany do upadku. Nie sposdb sobie wyobrazi¢c w samym sercu
spoteczenstwa cos bardziej zaskakujacego, niz to, ze prawo stato sie narzedziem
niesprawiedliwosci. I jezeli fakt ten przynosi tragiczne skutki w Stanach, gdzie
prawo odwrocito swéj cel tylko w obrebie niewolnictwa i cet, jakie mogq byc¢
konsekwencje w Europie, gdzie odwrdcenie ostrza prawa stalo sie zasadg i

systemem?

Dwa rodzaje rabunku
Parafrazujac znang mysl zawartg w stowach Carliera, de Montalembert
powiedziat: Musimy wypowiedzie¢ wojne socjalizmowi. Zgodnie z definicjgq
socjalizmu autorstwa Charlesa Dupin, stowa te znaczyly: Musimy wypowiedzie¢
wojne rabunkowi.

Ale o jakim rabunku mowit? Istniejg przeciez dwa rodzaje rabunku: legalny

i nielegalny.
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Nie sadze, aby nielegalny rabunek, taki jak kradziez albo oszustwo, ktory
prawo karne okresla, przewiduje i karze, mégt by¢ nazwany socjalizmem. To nie
ten rodzaj rabunku systematycznie podkopuje fundamenty spoteczenstwa. W
kazdym razie walka z tym rodzajem rabunku nie rozpoczeta sie na rozkaz
wymienionych panéw. Walka z nielegalnym rabunkiem toczyta sie od zarania
dziejéw. Na dtugo przed rewolucjg 1848 roku, na dtugo przed pojawieniem sie
socjalizmu istniaty we Francji policja, sedziowie, zandarmeria, wiezienia, lochy i
szubienice do zwalczania nielegalnego rabunku. Walke te prowadzi samo prawo i
uwazam (oraz zycze sobie), ze powinno ono zawsze zachowywac to nastawienie

przeciw rabunkowi.

Prawo chroni rabunek
Jednak nie zawsze tak sie dzieje. Niekiedy prawo broni rabunku i w nim
uczestniczy. Oszczedza beneficjentom rabunku wstydu, niebezpieczenstwa i
skruputdow, na jakie byliby bez tego narazeni. Niekiedy prawo oddaje do
dyspozycji rabujgcych caty aparat saddw, policji i zandarmerii, a ofiare, gdy ta
sie broni, traktuje jako przestepce. Kréotko mowigc, jest to legalny rabunek, ktory
bez watpienia miat na mysli de Montalembert.

Taki wiasnie legalny rabunek moze by¢ tylko izolowanym wtretem wsréd
dostepnych ludziom srodkéw prawnych. Jezeli tak jest, to najlepiej znies¢ go bez

zbednych méw i oswiadczen, wbrew gtosom ukrytych intereséw.

Jak rozpozna¢ legalny rabunek?

Ale jak rozpoznac legalny rabunek? Jest to catkiem proste. Trzeba sprawdzié, czy
prawo zabiera jednym osobom to, co do nich nalezy i daje innym osobom, ktére
nie majg do tego prawa. Trzeba sprawdzi¢, czy prawo daje korzysci jednemu
obywatelowi kosztem innego, w sposéb, jakiego sam obywatel nie moze sie
podjac¢ nie popetniajgc przestepstwa.

Prawo takie trzeba bezzwiocznie znies¢, bo jest ono nie tylko zte samo w
sobie, ale staje sie ono takze obfitym zrddtem dalszego zta, powodujac odwet.
Jezeli taki izolowany przepis nie zostanie natychmiast uchylony, poszerzy sie,
zwielokrotni i rozro$nie w system.

Osoba ciagnaca korzysci z takiego przepisu bedzie sie gorzko skarzyg,

bronigc swych praw nabytych. Bedzie podnosi¢, ze panstwo ma obowigzek
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ochrony i ufatwiania jego partykularnej dziatalnosci; ze proceder ten wzbogaca
panstwo, bo chroniona sfera jest zdolna do wiekszych wydatkéw i moze wiecej
pfaci¢ ubogim pracownikom.

Ta sofistyka kryjgca prawdziwe interesy nie jest warta uwagi. Uznanie tych
argumentéw pozwoli na rozbudowe legalnego rabunku w system, co juz sie
wiasciwie stato. Dzisiejsze oszustwa polegaja na usitowaniu wzbogacenia
wszystkich kosztem wszystkich, uczynienia rabunku powszechnym pod

pretekstem jego zorganizowania.

Legalny rabunek ma rézne oblicza

Legalnego rabunku mozna dokonywa¢ na niezliczone sposoby. Mamy wiec
niezliczone nazwy dla planéw jego organizowania: cta, ochrona, zasitki, dotacje,
zachety, progresywne podatki, szkoty publiczhe, gwarantowane zatrudnienie,
ptaca minimalna, gwarantowane zyski, prawo do zasitku, prawo do narzedzi
pracy, nieoprocentowany kredyt i tak dalej. Catos¢ tych planéw, zmierzajacych
do legalnego rabunku, tworzy socjalizm.

Poniewaz z definicji tej wynika, ze socjalizm jest tu podstawowg doktryna,
nie mozna zaatakowac go inaczej, niz za pomocg innej doktryny. Jezeli doktryna
socjalistyczna jest fatszywa, absurdalna i zta, to trzeba jg obali¢. A im bardziej
jest fatszywa, absurdalna i zfa, tym tatwiej bedzie jq obalic. Aby umocni¢ swq
pozycje, trzeba wykorzeni¢ kazda czastke socjalizmu, jaka wkradta sie do

ustawodawstwa. Nie bedzie to tatwe zadanie.

Socjalizm to legalny rabunek

De Montalemberta oskarzano o che¢ walki z socjalizmem przy uzyciu brutalnej
sity. Oskarzenie to jest jednak niestuszne, poniewaz powiedziat on tylko:
OWojna, ktérg musimy wytoczy¢ socjalizmowi, musi pozostawa¢ w zgodzie z
prawem, honorem i sprawiedliwoscig.

Ale czy de Montalembert nie widzi, Zze chcac uzywaé prawa do
przeciwstawienia sie socjalizmowi, tworzy btedne koto?. Przeciez sam socjalizm
polega wifasnie na prawie. Socjalisci chcg uprawia¢ rabunek legalny, a nie
nielegalny. Socjalisci, jak wszyscy zwolennicy monopoli, chcg uczyni¢ prawo

wiasnym narzedziem. A gdy prawo juz sie znajduje po stronie socjalizmu, jak
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moze zostac uzyte przeciw niemu? Przeciez rabunek wspierany przez prawo nie
obawia sie sqdow, zandarmow ani wiezien, a raczej wzywa ich pomocy.

Aby temu zapobiec, chciatoby sie wykluczy¢ socjalizm od tworzenia praw,
zapobiec przedostawaniu sie socjalistow do Patacu Ustawodawczego. Ale to nie
moze sie uda¢, dopdki legalny rabunek jest gtdwnym przedmiotem dziatania
wiadzy ustawodawczej. Inne przypuszczenie bytoby nielogiczne, a nawet

absurdalne.

Wybor przed nami
Sprawa legalnego rabunku musi zostac rozstrzygnieta raz na zawsze, na jeden z
trzech mozliwych sposobdéw: 1. Mniejszo$¢ rabuje wiekszos¢. 2. Wszyscy rabujgq
wszystkich. 3. Nikt nie rabuje nikogo.

Mamy wybor miedzy ograniczonym rabunkiem, powszechnym rabunkiem i
brakiem rabunku. Prawo moze podazac jedng z tych trzech Sciezek.

Ograniczony legalny rabunek: Ten system przewazat, gdy prawo gtosu nie
byto powszechne. Trzeba go porzuci¢, by przeciwstawic sie inwazji socjalizmu.

Powszechny legalny rabunek: Ten system zagraza nam, od kiedy prawo
gtosu stato sie powszechne. Wiekszo$¢, ktdra je Swiezo nabyta, zdecydowata
tworzy¢ prawa na tej samej zasadzie legalnego rabunku, ktorej trzymali sie jej
poprzednicy.

Brak rabunku: ta zasada oznacza sprawiedliwos¢, pokdj, porzadek,
stabilno$¢, harmonie i logike. Bede jg gtosit az do korica mych dni, calg sitg

moich ptuc (tak, niestety, niewystarczajacq!).

Witasciwa funkcja prawa

Z cafq szczeroscig, czy prawo moze wymagac czego$ wiecej, niz nieobecnosci
rabunku? Czy prawo, ktére przeciez wymaga uzycia sity, moze by¢ racjonalnie
uzywane do celu innego, niz ochrona praw kazdej jednostki? Uwazam, ze nikt nie
rozciggnie go poza ten punkt bez utraty jego witasciwego celu i ostatecznie
przeciwstawienia sity zasadom. Jest to najbardziej katastrofalny i nielogiczny
spoteczny przewrot, jaki mozna sobie wyobrazi¢. Musimy przyjaé, ze prawdziwe
rozwigzanie, tak dtugo poszukiwane w dziedzinie stosunkdéw spotecznych,

zawarte jest w tych prostych stowach: prawo to zorganizowana sprawiedliwosé.
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Nastepnie trzeba stwierdzi¢, ze wtedy, kiedy sprawiedliwosé¢ jest
organizowana przez prawo, czyli przez site, wykluczony jest pomyst uzywania
prawa (sity) do organizowania jakichkolwiek innych ludzkich zaje¢ O pracy,
dobroczynnosci, rolnictwa, handlu, przemystu, ksztatcenia, sztuki czy religii.
Zorganizowanie za pomocg prawa ktorejkolwiek z tych dziedzin nieuchronnie
doprowadzi do zniszczenia najwazniejszej organizacji sprawiedliwosci. Doprawdy,
jak mozna sobie wyobrazi¢ uzycie sity przeciwko wolnosci obywateli bez
uzywania jej réwnoczesnie przeciwko sprawiedliwosci, czyli przeciwko jej

pierwotnemu celowi?

Zwodnicza pokusa socjalizmu
W tym miejscu docieramy do najpopularniejszego fatszu naszych czasow. Nie
wystarcza juz, ze prawo jest sprawiedliwe; musi by¢ filantropijne. Nie wystarcza,
ze prawo gwarantuje kazdemu obywatelowi wolne i nie szkodzace innym
uzywanie jego zdolnosci dla fizycznego, intelektualnego i moralnego rozwoju.
Zamiast tego wymaga sie od prawa, by bezposrednio szerzyto dobrobyt,
wyksztatcenie i moralnosé wsrdd ludzi.

To jest zwodnicza pokusa socjalizmu. I powtarzam: te dwa sposoby
wykorzystania prawa stojg ze soba w bezposredniej sprzecznosci. Trzeba miedzy

nimi wybiera¢. Obywatel nie moze jednoczesnie by¢ i nie by¢ wolnym.

Wymuszone braterstwo burzy wolnos$¢

De Lamartine napisat kiedy$ do mnie tak: panska doktryna jest tylko
potowg mojego programu. Pan zatrzymuje sie przy wolnosci; ja daze do
braterstwa. Odpowiedziatem mu: druga potowa Panskiego programu zniweczy
pierwsza.[]

Moim zdaniem niemozliwe jest oddzielenie stowa [Obraterstwold od stowa
dobrowolno$¢. Nie potrafie zrozumie¢, jak braterstwo moze by¢ legalnie
narzucone bez legalnego zniszczenia wolnosci i tym samym bez legalnego
podeptania sprawiedliwosci.

Legalny rabunek ma dwa korzenie. Pierwszym, jak juz napisatem, jest
ludzka zgdza. Drugim jest fatszywa filantropia.

W tym miejscu powinienem doktadnie wyjasni¢, co rozumiem przez stowo

,rabunek”.
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Rabunek to pogwaltcenie wlasnosci

Nie uzywam tego stowa w jakim$ niejasnym, przyblizonym albo przeno$nym
sensie, jak to sie czesto robi. Uzywam go w naukowo przyjetym znaczeniu jako
idei przeciwnej idei wtasnosci (ptacy, ziemi, pieniedzy czy czegokolwiek innego).
Gdy czagstka jakiego$ dobra jest przenoszona od osoby, ktéra jest jej
wiascicielem bez jej zgody i bez zado$cuczynienia, czy to przemoca, czy
podstepem, na kogokolwiek, kto witascicielem nie jest, okresSlam to jako
pogwatcenie wiasnosci. Dokonany zostaje akt rabunku.

Twierdze, ze takie wtasnie czyny winny by¢ zawsze i wszedzie $cigane
przez prawo. Gdy samo prawo czyni to, co powinno sciga¢, uwazam, ze rabunek
dokonuje sie w dalszym ciggu, i dodaje, ze z punktu widzenia spoteczenstwa i
dobrobytu takie pogwatcenie praw jest jeszcze gorsze. Za taki legalny rabunek
nie odpowiada jednak osoba, ktéra odnosi z niego korzysci. Odpowiedzialnos¢ za
legalny rabunek obcigza prawo, prawodawce i samo spoteczenstwo. Tutaj lezy
polityczne niebezpieczenstwo.

Stowol],rabunek”jest niestety negatywnie nacechowane emocjonalnie.
Bez powodzenia usitowatem znalez¢ wyraz nie majacy negatywnych konotacji, bo
nie chce w zadnym wypadku pogtebiaé¢ réznic miedzy naszymi opiniami przez
uzycie obrazliwych stéw. Oswiadczam wiec, ze nie zamierzam atakowac
czyichkolwiek intencji czy moralnosci. Atakuje idee, ktérg uwazam za fatszywgq;
system, ktory wydaje mi sie niesprawiedliwy, niesprawiedliwos$c¢ tak niezalezng
od osobistych intencji, ze kazdy z nas korzysta z niej nawet tego nie chcac i

cierpi przez nig, nie znajqc przyczyny tego cierpienia.

Trzy systemy rabunku

Nie podaje tu w watpliwos¢ uczciwosci stronnikdw protekcjonizmu, socjalizmu i
komunizmu. Kazdy pisarz, ktéry tak czyni, musi by¢ pod wptywem politycznej
inspiracji albo politycznej obawy. Tym niemniej trzeba zaznaczy¢, ze
protekcjonizm, socjalizm i komunizm to ta sama roslina w trzech rdéznych
stadiach rozwoju. Mozna powiedzie¢ tylko tyle, ze legalny rabunek jest wyrazniej
widoczny w komunizmie dlatego, ze jest powszechny, a w protekcjonizmie

dlatego, ze rabunek jest ograniczony do réznych grup i przemystéw. Wynika z
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tego, ze z trzech systemow socjalizm jest najbardziej niejasng, niezdecydowang
i, konsekwentnie, najczystsza fazg rozwoju.

Uczciwe czy nie, intencje nie sg tu jednak wazne. Stwierdzitem juz, ze
legalny rabunek jest czesciowo oparty na filantropii, cho¢by nawet fatszywej.

Po tym objasnieniu sprawdzmy wartos¢, pochodzenie i tendencje
rozwojowg popularnego dazenia do osiggniecia powszechnego dobrobytu poprzez

powszechny rabunek.

Prawo to przymus
Socjalisci pytaja: jezeli prawo organizuje sprawiedliwosé, dlaczego nie miatoby
takze organizowac pracy, ksztatcenia i religii?

Dlaczego prawo nie powinno by¢ uzywane do tych celéw? Poniewaz nie
mogtoby organizowac pracy, ksztatcenia ani religii nie niszczac sprawiedliwosci.
Musimy pamietac, ze prawo to przymus i zgodnie z tym witasciwa funkcja prawa
nie moze by¢ w uprawniony sposoéb rozciggana poza wtasciwe funkcje przymusu.

Gdy prawo i przymus utrzymujg jednostke w ryzach sprawiedliwosci,
nakfadajg na nig wytgcznie negacje. Zobowigqzujg ja tylko do powstrzymania sie
od szkodzenia innym. Nie naruszajg ani jej osoby, ani jej wolnosci, ani wiasnosci

— wszystkie je zabezpieczajg. Sq obronne; jednakowo chronig prawa wszystkich.

Prawo jest koncepcja negatywna
Nieszkodliwo$¢ misji petnionej przez prawo i ochrone prawng jest oczywista,
znana jest jej uzytecznosé, a legitymacja nie podlega dyskusiji.

Jak zauwazyt kiedys$ jeden z moich przyjaciét, negatywna koncepcja prawa
jest tak podstawowa, ze twierdzenie [celem prawa jest zapewnienie rzadow
sprawiedliwoscild nie jest do konca prawdziwe. Winno ono brzmieé: [Ccelem
prawa jest zapobiezenie rzadom niesprawiedliwoscill. Rzeczywiscie, tylko
niesprawiedliwo$¢ ma samodzielny byt. Sprawiedliwos$¢ istnieje tylko wtedy, gdy
nie ma niesprawiedliwosci.

Ale kiedy prawo $rodkami swego koniecznego agenta, przymusu, narzuca
ludziom regulacje pracy, metode albo cel nauczania czy wyznanie religijne [ nie
jest juz negatywne; dziata na ludzi pozytywnie. Zastepuje wole ludzi wolg
prawodawcy, a ludzka inicjatywe inicjatywg prawodawcy. W takim uktadzie ludzie

nie potrzebujg juz wiecej roztrzgsan, porownan i plandéw; prawo robi to wszystko
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za nich. Inteligencja staje sie niepotrzebnym dodatkiem, ludzie rezygnujq z bycia
ludZzmi; tracq swq osobowos$¢, wolnosc¢ i wiasnoscé.

Sprébujmy sobie wyobrazi¢ przymusowg regulacje pracy, ktora nie
narusza wolnosci, czy przymusowy transfer majatku, ktéry nie narusza
wiasnosci. Jezeli nie potrafimy potgczy¢ tych przeciwienstw, to musimy dojs¢ do
wniosku, ze prawo, organizujgc prace i przemyst, nie moze uniknac

organizowania niesprawiedliwosci.

Punkt widzenia polityka

Gdy polityk spoglada na spoteczenstwo z odosobnienia swego urzedu, jest pod
wrazeniem spektaklu nieréwnosci. Ubolewa nad niedostatkiem, ktory jest
udziatem tak wielu z naszych braci, a ktéry wyglada jeszcze smutniej w
kontrascie z luksusem i bogactwem.

Moze polityk powinien zapytaé sam siebie, czy ten stan rzeczy nie zostat
spowodowany przez stare podboje i rabunki wraz ze wspodtczesnym legalnym
rabunkiem. Powinien moze rozwazy¢ nastepujacq propozycje: jezeli wszyscy
poszukujg dobrobytu i doskonatosci, czy panowanie sprawiedliwosci nie
wystarczatoby do zagwarantowania najwiekszych wysitkédw w kierunku postepu i
najszerszej réwnosci mozliwej do osiggniecia w warunkach indywidualnej
odpowiedzialnosci? Czy nie byloby to w zgodzie z koncepcjg indywidualnej
odpowiedzialnosci, ktérg Bog natozyt na rodzaj ludzki po to, bysSmy mogli
wybiera¢ miedzy ztem a dobrem i w rezultacie miedzy karg a nagrodg?

Ale polityk nigdy o tym nie mysli. Jego umyst zwraca sie ku organizowaniu,
kombinowaniu i uktadom — legalnym albo wygladajacym na legalne. Prébuje
zapobiec ztu poprzez rozbudowywanie i kontynuacje czegos, co bylo pierwszg
prawdziwg przyczyng zta. WidzieliSmy, ze prawo jest koncepcjgq negatywng. Czy
jest cho¢ jedno pozytywne dziatanie prawa, ktore nie opiera sie na zasadzie

rabunku?

Prawo a dobroczynnos¢

Stwierdzamy: sg ludzie nie majacy pieniedzy i zwracamy sie ku prawu. Ale prawo
nie jest jak piers, ktdra sama wypetnia sie mlekiem, ani tez nie napetniajq jej
zrodta lezace poza spoteczenstwem. Ze skarbu publicznego nie mozna niczego

wyptaci¢ pojedynczemu obywatelowi ani pojedynczej grupie, jezeli inny obywatel
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albo inna grupa nie zostata przedtem zmuszona do jego zasilenia. Gdy kazda
osoba bierze ze skarbu tyle, ile don wiozyta, jasne jest, ze prawo nie rabuje
nikogo. Ale ten proceder niczego nie daje osobom nie majacym pieniedzy. Nie
wspiera rownosci dochodow. Prawo moze by¢ narzedziem rownosci tylko wtedy,
gdy jednym ludziom zabiera, a innym daje. Czynigc to, staje sie narzedziem
rabunku.

Pamietajgc o tym, spojrzmy na cta protekcyjne, subsydia, gwarantowane
zyski, gwarantowane miejsca pracy, programy pomocy spotecznej, publiczne
szkolnictwo, progresywne opodatkowanie, nieoprocentowane kredyty i roboty
publiczne. Zobaczymy, ze zawsze s one oparte na legalnym rabunku

zorganizowanej niesprawiedliwosci.

Prawo a ksztatcenie

Stwierdzamy: sq ludzie bez wyksztatcenia i zwracamy sie ku prawu. Ale samo
prawo nie jest pochodnig wiedzy szeroko rozscielajgcg swe Swiatlo. Prawo
rozposciera sie nad spoteczennstwem, w ktérym jedne osoby posiadajg wiedze, a
inne nie, w ktorym niektérzy obywatele potrzebujg nauki, a pozostali mogg ich
uczy¢. W kwestii edukacji prawo ma tylko dwie mozliwosci: moze pozwoli¢ na
swobodne i nieprzymuszone nauczanie jako transakcje, albo pogwatci¢ ludzkg
wole poprzez zmuszenie niektérych oséb do optacania zatrudnionych przez rzad
nauczycieli, ktérzy ucza innych bez opfat. Ale w tym drugim wypadku prawo

dopuszcza sie legalnego rabunku poprzez pogwatcenie wolnosci i wtasnosci.

Prawo a moralnos¢

Stwierdzamy: sq ludzie niemoralni i niewierzacy i zwracamy sie ku prawu. Ale
prawo to przymus. Czy trzeba pokazywaé, jak préznym i szkodliwym wysitkiem
jest uzywanie przymusu w sprawach moralnosci i religii?

Wydaje sie, ze socjalisci, cho¢ peini samozadowolenia, nie mogg nie
widzie¢ potwornego legalnego rabunku, ktéry wyrasta z takiego systemu i takich
wysitkdw. Ale co socjalisci robig? Przemysinie ukrywajg legalny rabunek przed
innymi, a takze przed soba, pod zwodniczymi nazwami braterstwa, jednosci,
zorganizowania i stowarzyszenia. Poniewaz chcemy od prawa tak mato, tylko
sprawiedliwosci, socjaliSci wnioskuja, ze odrzucamy braterstwo, jednosé,

zorganizowanie i stowarzyszenie. Socjalisci nazywajg nas indywidualistami.
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Ale my zapewniamy socjalistbw, ze odrzucamy tylko organizacje
przymusowaq, a nie naturalng. Odrzucamy te formy stowarzyszenia, ktére sg nam
narzucane pod przymusem, czyli nie sg wolne. Odrzucamy wymuszone
braterstwo, a nie prawdziwe. Odrzucamy sztuczng jednosé, ktéra prowadzi tylko
do zatracenia przez ludzi indywidualnej odpowiedzialnosci i do niczego wiecej.

Nie negujemy naturalnej jednosci rodzaju ludzkiego pod boskg opatrznoscia.

Pomieszanie pojec

Socjalizm, podobnie jak antyczne doktryny, z ktérych wyrasta, zaciemnia
rozréznienie miedzy spoteczenstwem a rzadem. Za kazdym razem wiec, gdy
kwestionujemy jaka$ rzecz uczyniong przez rzad, socjaliSci wnioskuja, ze
kwestionujemy czynienie tej rzeczy w ogole.

Nie zgadzamy sie na panstwowg edukacje. SocjaliSci méwiaq wiec, ze
jestesmy przeciwni wszelkiej edukacji. Nie chcemy religii panstwowej. Socjalisci
mowig wiec, ze nie chcemy religi w ogdle. Sprzeciwiamy sie réwnosci
wymuszonej przez panstwo. Oni twierdzg wtedy, ze jesteSmy przeciw réwnosci w
ogodle, i tak dalej. Socjalisci mogliby nam réwnie dobrze zarzucaé, ze nie chcemy

aby ludzie jedli, gdyz jesteSmy przeciwni uprawie zbdz przez panstwo.

Wptlyw socjalistycznych pisarzy

Jak to sie stato, ze socjalisci uwierzyli dziwnemu pomystowi, ze prawo moze
wytworzy¢ to, czego w nim nie ma: bogactwo, wiedze i religie, ktére (w
pozytywnym sensie) tworzg dobrobyt? Czy byt to wpltyw naszych wspdtczesnych
pisarzy zajmujacych sie sprawami publicznymi?

Dzisiejsi pisarze, zwfaszcza ci ze szkot socjalistycznych, opierajg swe rozne
teorie na wspodlnej tezie: dzielg ludzkos¢ na dwie czesci. Ogdlnie ujeta ludzkos¢, z
wyjatkiem samego pisarza, tworzy pierwsza grupe. Sam pisarz natomiast
stanowi grupe drugg i najwazniejszq. Jest to z pewnosciq najdziwniejsza i
najbardziej zarozumiata mysl, jaka narodzita sie w ludzkim umysle!

Zaczefa sie od przypuszczenia, ze ludzie sami nie posiadajg umiejetnosci
pojmowania ani zadnej motywacji do dziatania. Pisarze uwazajq, ze ludzie sg
bezwtadng rzecza, biernymi czastkami, nieporuszalnymi atomami, w najlepszym
razie, rodzajem wegetacji, ktéremu nie sprawia rdznicy sposéb jego zycia.

Uwazajg, ze ludzie sg podatni na ksztaltowanie przez umyst i reke innego
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cztowieka na nieskonczenie wiele sposobéw, mniej lub bardziej symetrycznych,
artystycznych i doskonatych.

Co wiecej, zaden z piszacych o sprawach panstwowych nie krepuje sie
uwazac siebie samego jako organizatora, odkrywce, prawodawce czy zatozyciela
— za ten umyst i reke, za uniwersalng site motywacyjna, za te twdrczg site,
ktérej szczytng misjq jest uformowanie spoteczenstwa z rozproszonego materiatu
O ludzi.

Socjalistyczni twércy spogladajg na ludzi w ten sam sposob, w jaki
ogrodnik patrzy na swoje drzewa. Tak jak ogrodnik wedle swych zachcianek
przycina drzewa w ksztatt piramid, parasoli, kostek, waz i wachlarzy, tak i pisarz-
socjalista dowolnie tworzy z jednostek ludzkich grupy, serie, centra, podcentra,
komorki, korpusy pracy i inne oddziaty. I doktadnie tak samo, jak ogrodnik do
formowania drzew potrzebuje siekier, sierpéw, pit i nozyc, tak mysliciel-socjalista
do ksztaltowania ludzkiego bytu potrzebuje przymusu, ktéory moze znalezé
jedynie w prawie. W tym celu tworzy prawa o ctach, podatkach, pomocy

spotecznej i edukaciji.

Socjalisci chca odgrywac Boga

Socjalisci widzq ludzi jako surowiec do formowania w spofeczne kombinacje.
Prawde te potwierdza fakt, ze jesli przypadkiem socjalisci majgq watpliwosci co do
powodzenia tych kombinacji, zadaja przeznaczenia matej czesci ludzkosci do
eksperymentu. Dobrze znana jest idea Cdwyprébowania wszystkich systeméwl[1,
a jeden z socjalistycznych przywddcoéw wstawit sie zgdaniem od Zgromadzenia
Konstytucyjnego, aby dano mu maty dystrykt wraz z mieszkanncami, na ktérym
mogiby dokonywac swoich eksperymentow.

Podobnie wynalazca tworzy model, zanim zbuduje maszyne o petnych
rozmiarach. Podobnie chemik marnuje troche odczynnikéw, a rolnik troche ziarna
i gruntu, aby wyprébowacé pomyst.

Ale miedzy ogrodnikiem a jego drzewami, wynalazcgq a jego maszyna,
chemikiem a odczynnikami, rolnikiem a ziarnem istnieje ogromna roéznica! I
socjalista z catg szczeroscig uwaza, ze taka sama rdznica istnieje miedzy nim a
resztg ludzkosci!

Nie budzi zdziwienia, ze mysliciele dziewietnastego stulecia widzg

spofeczenstwo jako sztuczny twoér geniuszu prawodawcy. Idea ta, owoc
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klasycznego wyksztatcenia, zdobyta sobie uznanie wszystkich intelektualistow i
stawnych pisarzy naszego kraju. Relacja miedzy ludzmi a prawodawcg wydaje im
sie taka sama, jak miedzy gling a garncarzem.

Co wiecej, gdy zgadzajq sie zauwazy¢ w ludzkim sercu chec dziatania, a
przebtysk rozumu w ludzkim umysle, uwazajq te boskie dary za fatalne.
Twierdza, ze ludzie, dziatajgc pod wptywem tych dwdch impulséw, majg fatalng
sktonnos$¢ do samozagtady. Uwazajg wreszcie, ze gdyby prawodawca pozostawit
ludziom wolno$¢ podazania za swymi skionnosciami, doprowadzitoby to do
ateizmu zamiast religii, ciemnoty zamiast wiedzy oraz biedy w miejsce produkcji i

wymiany.

Socjalisci lekcewaza ludzkos¢
Wedtug tych myslicieli szczesciem jest, ze niebiosa wyposazyty niektorych ludzi,
rzadzacych i prawodawcéw, w skionnosci wprost przeciwne, nie tylko ich
szczesciem, ale szczeSciem reszty sSwiata! Gdy rodzaj ludzki dazy do zia,
prawodawcy pozadajg dobra; gdy rodzaj ludzki dazy do ciemnoty, prawodawcy
chcg oswiecenia; gdy rodzaj ludzki zmierza ku wystepkowi, prawodawcy
zwracajg sie ku cnocie. Poniewaz uznali, ze taki jest naprawde stan rzeczy,
zadajq uzycia przymusu, by zastgpi¢ sktonnosci ludzkiej rasy swymi wtasnymi.
Wystarczy otworzy¢ jakikolwiek podrecznik filozofii, polityki czy historii,
aby zobaczy¢, jak gteboko w naszym kraju zakorzenita sie ta idea [0 dziecko
klasycznego nauczania, matka socjalizmu. Najprawdopodobniej we wszystkich
tych ksigzkach znajdzie sie mysl, ze ludzkos¢ jest tylko bezwtadng rzecza, ktora
zycie, organizacje, moralnos$¢ i powodzenie zawdziecza panstwu. Znajdzie sie
mys$| jeszcze gorsza, ze rodzaj ludzki sie degeneruje — i ze przed staczaniem sie
powstrzymuje go tylko cudotwdrcza reka prawodawcy. Konwencjonalne,
klasyczne przekonanie gtosi wcigz, ze poza biernym spoteczenstwem kryje sie
sita zwana prawem albo prawodawcag (albo okreslana jakims$ innym terminem,
oznaczajacym bezimienng osobe lub osoby o niekwestionowanym wptywie i

wiadzy), ktéra porusza, kontroluje, wzbogaca i poprawia ludzkos¢.

Obrona pracy przymusowej

Rozwazmy na poczatek cytat z Bossueta:
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Jedng z rzeczy, na ktére u Egipcjan kfadziono (kto kfadt?) najwiekszy
nacisk, byt patriotyzm (...). Nikomu nie zezwalano na bezuzyteczno$¢ wzgledem
panstwa. Prawo wyznaczato kazdemu jego prace, przekazywang z ojca na syna.
Nikomu nie wolno byto mie¢ dwoch zawoddédw ani zmienia¢ pracy z jednej na
druga. (O) Ale bylo jedno zadanie, ktére podja¢ musieli wszyscy: studiowanie
praw i madrosci. Nieznajomos¢ religii i politycznych instytucji panstwa nie byta
wybaczana w zadnych okolicznosciach. Co wiecej, kazdemu dystryktowi
przydzielano (kto przydzielat?) okreslone zajecie (...). Pomiedzy dobrymi prawami
najlepszym byto to, ze kazdego uczono (kto uczyt?) ich przestrzegania. W efekcie
Egipt byl peten wspaniatych wynalazkéw i nie odrzucano niczego, co mogtoby
utatwic¢ spokojne zycie.[d

Wediug Bossueta ludzie do niczego nie dochodzg sami. Patriotyzm,
dobrobyt, wynalazki, uprawa roli, nauka — wszystko to dajgq ludziom dziatania

prawa i rzadzacych. Ludzie majq tylko ktania¢ sie swym wodzom.

Obrona opiekunczego rzadu
Bossuet rozcigga idee panstwa jako zrodta wszelkiego postepu tak daleko, ze
nawet broni Egipcjan przed zarzutem, ze zarzucili oni zapasy i muzyke. Pisze on:
Jak to mozliwe? Sztuki te wynalazt Trismegistos.J
Podobnie wsrod Perséw, jak twierdzi Bossuet, wszystko przychodzi z gory:
Jednym z najwazniejszych zadan ksiecia bylo wspieranie rolnictwa (...)
Analogicznie do urzedow kierujacych wojskiem istniaty urzedy kierujace pracami
w gospodarstwach (...) Ludem Persji kierowat najwyzszy postuch dla witadzy
krélewskiej.d
Wedtug Bossueta lud Grecji, cho¢ nadzwyczaj inteligentny, nie miat
poczucia osobistej odpowiedzialnosci; jak psy i konie, sami nie umieli wynalez¢

najprostszych gier:

Grecy, z natury inteligentni i odwazni, wczesnie zaczeli by¢ wychowywani przez
przybytych z Egiptu kréoldw i osadnikéw. Od tych egipskich zarzgdcéw Grecy
zaczerpneli ¢wiczenia cielesne, wyscigi biegaczy oraz wyscigi koni i powozéw (...).
Ale najlepszg rzeczg, jakiej Egipcjanie nauczyli Grekdw, byto postuszenstwo, oraz

to, ze pozwolili prawu na ksztattowanie samych siebie dla publicznego dobra.[]
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Idea biernosci spoteczenstwa
Teorie klasyczne niewatpliwie utrzymujg, ze ludzie otrzymywali wszystko ze
zrédta lezacego poza nimi. Jako nastepny przyktad postuzy nam Fenelon.

Byt on Swiadkiem potegi Ludwika XIV. Ten fakt w potgczeniu z klasycznym
wyksztatceniem i uwielbieniem starozytnosci sktonit Fenelona do zaakceptowania
idei, ze ludzkos$¢ winna by¢ bierna; ze przyczyng nieszczes$c¢ i powodzenia ludzi,
wystepkédw i cnét, jest zewnetrzny wptyw, ktéry wywiera na nich prawo i
prawodawcy. Dlatego w swej Utopii Salentum poddaje ludzi, ze wszystkimi ich
interesami, zdolnosciami, checiami i posiadtosciami, absolutnej wiadzy
prawodawcy. W zadnej mozliwej sprawie ludzie nie decydujg sami [ decyduje za
nich ksigze. Ksigze jest przedstawiony jako dusza bezksztattnej masy ludzi
tworzacej nardd. Ksigze uosabia catg mysl, umiejetnos¢ przewidywania, caty
postep i podstawe wszelkiej organizacjii. Na nim wiec cigzy cata
odpowiedzialnosc.

Dowodem jest caty dziesigty tom [OTelemachall Fenelona. Do niego tez
odsytam czytelnika, a sam zadowalam sie zacytowaniem wyjatkow z tego
stynnego dzieta, ktéremu pod kazdym innym wzgledem gotéw jestem pierwszy

ztozy¢ hotd.

Socjalisci lekcewaza rozsadek i fakty

Z typowg dla klasykow zadziwiajacq lekkomysinoscia Fenelon lekcewazy
rozsadek i fakty, przypisujgc ogoélne powodzenie Egipcjan nie ich wilasnej
madrosci, lecz madrosci ich kréléw:

CONie mogliSmy zwrdci¢ wzroku na ktérykolwiek z brzegdéw, by nie ujrzec
bogatych miast i najpiekniej potozonych wiejskich posiadtosci; pdl, nigdy nie
lezacych odtogiem, ale kazdego roku pokrywajacych sie ztotymi zbozami; tak
zapetnionych stadami; robotnikdw uginajacych sie pod ciezarem owocow,
ktérymi ziemia obdarowata rolnikdw; pasterzy, ktérym echo odpowiadato na
tagodne tony piszczatek i fletni. Szczesliwy — rzekt Mentor — jest nardd rzadzony
przez madrego kréla (...).

Pézniej Mentor zyczyt sobie, abym zobaczyt zadowolenie i obfitosé
panujace w catym Egipcie, gdzie mozna naliczy¢ dwadziescia dwa tysigce miast.
Chwalit dobre przepisy o policji w miastach; sady ujmujace sie za biednymi

wbrew bogatym; odpowiednie wychowanie dzieci w postuszenstwie, pracy,
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powadze i uwielbieniu sztuki i literatury; starannos$¢, z jaka dokonywano
wszystkich religijnych ceremonii; przychylno$¢ innym, powazanie honoru,
lojalno$¢ i bojazn boza, ktorg kazdy ojciec wpajat swym dzieciom. Nieustannie
zachwycat sie pomysinoscig kraju. [0Szczesliwy — méwit — jest kraj rzadzony

przez madrego kréla w taki sposdb.[]

Socjalisci chca uniformizowac ludzi
Sielanka panujaca na Krecie jest nawet bardziej zachwycajaca. Fenelon wktada w
usta Mentora stowa:

[JU podstaw wszystkiego, co widzicie na tej cudownej wyspie, lezg prawa
Minosa. Wychowanie, ktdére zaplanowat dla dzieci, czyni ich ciata silnymi i
zdrowymi. Od samego poczatku przyzwyczaja sie dzieci do zycia skromnego i
pracowitego, poniewaz uwaza sie, ze fizyczne przyjemnosci ostabiajg ciato i
umyst. Nie zezwala sie im wiec na zadne przyjemnosci oprocz doskonalenia sie w
cnocie i zdobywania stawy (...). Karze sie tutaj trzy wystepki, ktére miedzy
innymi ludami uchodzg ptazem: niewdziecznos¢, hipokryzje i pozgadanie débr. Nie
ma potrzeby karania ludzi za pyche i rozrzutnos$¢, bo sg na Krecie nieznane (...).
Nie s dozwolone kosztowne meble, wspaniate ubrania, wystawne uczty ani
bogate patace.[]

W ten witasnie sposéb Mentor, niewagtpliwie w najlepszych intencjach,
przygotowuje swojego ucznia do ksztattowania i manipulacji ludem Itaki. Azeby
przekonac ucznia o madrosci tych idei, Mentor podaje mu przyktad Salentum.

Z tego wiasnie rodzaju filozofii pochodzg pierwsze polityczne idee, ktére
poznajemy! JesteSmy ksztatceni w obchodzeniu sie z ludzmi, podobnie jak

nauczyciele rolnictwa uczg rolnikdw obchodzenia sie z ziemia.

Stynne nazwisko i zla idea

Postuchajmy teraz, co na ten sam temat méwi wielki Monteskiusz:

Dla podtrzymania ducha handlu niezbedne jest, aby popieraty go wszystkie
prawa. Prawa te, proporcjonalnie dzielac powstajgce w handlu bogactwa, winny
zapewnia¢ nawet najbiedniejszemu obywatelowi warunki wystarczajgco dobre do

tego, by umozliwi¢ mu prace takag jak pozostatym. Te same prawa powinny tak
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zaostrzy¢ warunki dla bogatego obywatela, by zmusi¢ go do pracy w celu

utrzymania lub powiekszenia majqtku.

A wiec prawa majg rozdziela¢ fortuny!

Choc¢ rzeczywista réwnosc jest duszg demokratycznego panstwa, jest tak
trudna do ustanowienia, ze maksymalna precyzja w tym wzgledzie nie zawsze
bytaby pozadana. Wystarczy ustanowienie cenzusu do zmniejszenia albo
poprawienia w pewnych granicach réznic w zamoznosci. Nastepnie rzeczg
konkretnych przepiséw pozostaje zniwelowanie nieréwnosci poprzez obcigzanie
bogatych i zapewnianie pomocy biednym.0Znéw odnajdujemy tu pomyst
dzielenia bogactwa za pomocg prawa, czyli przymusu.

OW Grecji istniaty dwa rodzaje republik. Jedna, spartanska, byta
wojskowa; druga, atenska, byta handlowa. W pierwszej biernos$¢ obywateli byta
pozadana; w drugiej zachecano do podejmowania pracy.

Zauwazmy prawdziwy geniusz tych prawodawcéw: obaliwszy wszystkie
istniejagce zwyczaje, poprzez kombinacje zwykilych wyobrazen o wszystkich
cnotach, z gory wiedzieli, ze Swiat okaze podziw dla ich madrosci.

Likurg dat Sparcie stabilizacje zespalajac drobng kradziez z duchem
sprawiedliwosci, najsurowszg niewole z najpetniejsza wolnoscig, najokrutniejsze
wierzenia z najwiekszym umiarkowaniem. Odebrat miastu wszystkie zasoby,
sztuki, handel, pienigdze i $rodki obrony. Naturalne uczucia nie znajdowaty
ujscia, bo nie byto wsrdd ludzi synéw, mezdéw ani ojcow. Nawet na czystosc juz
dtuzej nie zwazano. Tq drogq Likurg doprowadzit Sparte do wielkosci i chwaty.

Smiatosé, ktdra znajdujemy w instytucjach starozytnej Grecji, powtarza sie
w naszych zdegenerowanych i skorumpowanych czasach. Od czasu do czasu
zdarza sie, ze uczciwy prawodawca tworzy w swym narodzie jednosé tak
naturalng, jak odwaga u Spartan.

Na przyktad William Penn jest prawdziwym Likurgiem. Chociaz celem
Penna jest pokdj, podczas gdy celem Likurga byta wojna, podobni sg do siebie w
tym, ze moralny prestiz pomiedzy wolnymi ludzmi pozwolit im przezwyciezyc
przesady i emocje i poprowadzi¢ ich narody nowymi $ciezkami.

Kolejny przyktad daje nam Paragwaj.

Prawdg jest, ze jesli ktos uwaza czystg przyjemnos¢ rozkazywania za

najwiekszg radosc¢ zycia, to skfania sie do przestepstwa przeciw spoteczenstwu.
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Tym niemniej zawsze bedzie szlachetnym ideatem rzadzenie ludzmi w sposdb
czynigcy ich szczesliwszymi.

Ci, ktoérzy chcg ustanawia¢ podobne instytucje, muszg postepowaé w taki
sposob: ustanowi¢ wspdlng wiasnos¢ débr, jak w republice platonskiej; czcic¢
bogdéw tak, jak nakazat Platon; zapobiec mieszaniu sie cudzoziemcéw z ludem dla
zachowania obyczajéw; pozwoli¢, by panstwo prowadzito handel zamiast
obywateli. Ustawodawcy powinni finansowaé¢ nauke, a nie luksus i zaspokajac

potrzeby, a nie zadze.

Ztowroga idea

Ludzie bezkrytycznie poddajacy sie autorytetom stwierdziliby: Tak powiedziat
Monteskiusz, wiec jest to wspaniate! I tak gtebokie![1Co do mnie, odwaze sie na
wiasng opinie. Méwie wiec: Co? Macie Smiatos¢ nazywac to wspaniatym? To jest
ztowrogie! To jest okropne! Te przypadkowe wyjatki z Monteskiusza pokazuja,
jak widzi on ludzi, wolnosci, wfasnosé, sam rodzaj ludzki — wylgcznie jako

materiat dla prawodawcéw do praktykowania swej madrosci.

Czotowy demokrata

Teraz sprawdzimy, jak ten temat traktuje Rousseau. Publicysta ten jest
najwyzszym autorytetem dla demokratéw. I chociaz catgq strukture spoteczng
opiera on na woli ludu, to w stopniu wiekszym niz ktokolwiek inny akceptuje
teorie zupetnej biernosci ludzi w obliczu prawodawcéw:

[(0Jezeli prawda jest, ze wybitny ksigze to rzadkos¢, to czy nie jest prawda,
ze wybitny prawodawca to rzadkosc¢ jeszcze wieksza? Ksigze ma tylko podazac
drogq stworzong przez prawodawce. Prawodawca jest mechanikiem tworzacym
maszyne — ksigze to tylko robotnik utrzymujacy jg w ruchu.d

Jakg role grajg tu ludzie? Sg po prostu maszyng, ktorg utrzymuje sie w
ruchu. Czy w rzeczywistosci nie sg tylko surowcem, z ktérego maszyna jest
skonstruowana?

Przeciez relacja miedzy prawodawcg a ksieciem jest taka sama, jak miedzy
agrotechnikiem a rolnikiem; a relacja miedzy ksieciem a jego poddanymi jest
taka sama, jak miedzy rolnikiem a jego polem. Jak wysoko nad gtowami ludzi
postawit sie ten mysliciel? Rousseau rzadzi samymi prawodawcami i uczy ich

profesji w takich wifadczych stowach:
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CChcesz zapewnié panstwu stabilno$¢? Zbliz wiec do siebie skrajnosci
najbardziej, jak to mozliwe. Nie toleruj ani bogaczy, ani zebrakéw.

Jezeli ziemie sq stabe lub jatowe albo kraj zbyt maty dla jego mieszkaricow,
zwro¢ sie ku przemystowi i nauce i wymieniaj ich produkty na potrzebng zywnos$¢
(...). Majgc ptodne ziemie, a nie majgc dos¢ mieszkaricow, obré¢ catg swg uwage
na rolnictwo, bo ono pomnaza lud; zakaz uprawiania nauki, bo powoduje ona
spadek liczebnosci ludu (...).

Jesli masz dtugie i dostepne wybrzeza, pokryj morze statkami; bedziesz
zy¢ btyskotliwie, chol krotko. Jezeli twoje morza obmywajq jedynie niedostepne
klify, niech ludzie pozostang barbarzyricami i zywiq sie rybami; bedg Zzyc¢
spokojniej, moze lepiej, i na pewno bedg zy¢ szczesliwiej.

Krotko mdéwigc, do powszechnie znanych maksym mozemy dodaé jeszcze
jedng — kazdy lud zyje w odmiennych warunkach. I sam ten fakt spowoduje, ze
prawodawstwo bedzie odpowiednie do warunkdw.

Z tego powodu dla dawnych Hebrajczykdw, jak dla dzisiejszych Arabdw,
zasadniczym celem byta religia. Pryncipium Atericzykdw byta literatura, Kartaginy
i Tyru — handel, Rodos — zeglarstwo, Sparty — wojna, a Rzymu — cnota. Autor
Ducha praw ukazat sposob, w jaki prawodawca powinien kierowac instytucje w
kierunku kazdego z tych celdow (...). Ale przypusémy, ze prawodawca pomyli sie
przy wyborze celu i bedzie dziata¢ wedtug pryncypium innego, niz wynikajgce z
natury rzeczy? Przypusémy, ze obrany cel prowadzi niekiedy ku niewoli, a kiedy
indziej ku wolnosSci, czasem do bogactwa, a czasem do liczebnosci, do pokoju
albo do podbojow? Btad co do celu bedzie stopniowo ostabia¢ prawo i ustrdj
panstwa. Bedzie ono bez konca poddawac sie wptywom az sie rozpadnie lub

zmieni, i niezwyciezona natura odzyska swoje krolestwo.

Ale jesli natura jest tak niezwyciezona, ze odzyska swe krélestwo,
dlaczego Rousseau nie dopuszcza mysli, ze nie potrzeba do tego prawodawcy?
Dlaczego nie widzi, ze ludzie postuszni wiasnym instynktom zaczng zakfadad
gospodarstwa na ptodnej ziemi albo prowadzi¢ handel majac dtugie i dostepne
wybrzeza, bez udziatu Likurga, Solona czy Rousseau, ktéry tatwo moze sie

pomylic.
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Socjalisci chca wymuszonego postuszenstwa
W kazdym razie Rousseau nakfada na twodrcéw, organizatoréw, dyrektoréw,
prawodawcow i spotecznych kontroleréw ogromng odpowiedzialno$é. Dlatego jest

Z nimi szczery:

OTen, kto oSmieli sie podjg¢ zadanie politycznej kreacji nowego ludu musi
by¢ pewien, ze za pomocg przemow bedzie zdolny zmieni¢ ludzkq nature;
przemieni¢ kazdg ludzkq jednostke, ktdra sama z siebie jest samotng i doskonatg
catoscig, w czgstke wiekszej catosci, od ktorej ta jednostka bedzie odtad czerpad
zycie i byt. Cztowiek podejmujacy sie takiego zadania musi wiec by¢ pewien swej
zdolnosci do zmiany ludzkiej natury, do jej wzmocnienia, do zastgpienia fizycznej
i niezaleznej egzystencji danej cztowiekowi przez nature egzystencjq czesciowq i
moralng. Krotko mdwigc, tworca cztowieka politycznego musi usungé pierwotne

sity kierujgce cztowiekiem i zapewni¢ mu inne, z natury dla niego obce.]

Nieszczesna naturo ludzka! Coéz statoby sie z godnoscig jednostki,

gdybysmy zawierzyli nastepcom Rousseau?

Ustawodawcy uwielbiaja ksztattowac ludzi

Zobaczmy teraz, co Raynal moéwi na temat ksztattowania ludzi przez
prawodawce: prawodawca musi na poczatek oceni¢ klimat, powietrze i glebe.
Zasoby, ktére ma do dyspozycji, okreslajg jego obowigzki. Musi najpierw ocenic
swq lokalizacje. Ludno$¢ zyjaca na morskim wybrzezu musi mie¢ prawa
odpowiednie dla zeglarstwa (...) Jezeli osiedla leza w gtebi lgdu, prawodawca
musi uwzglednia¢ w swych planach sktad i urodzajnosc gleby (...)

Geniusz prawodawcy objawia sie zwiaszcza w rozdziale wiasnosci.
Generalng zasadq przy zaktadaniu nowej kolonii w jakimkolwiek kraju powinno
by¢ dawanie kazdemu cztowiekowi dostatecznej ilosci ziemi, by mdgt wyzywié
swa rodzine (...).

Na niezamieszkatej wyspie, ktérg zasiedlasz dzie¢mi, nie musisz robic¢ nic
wiecej, niz pozwoli¢ wzrastac¢ ziarnom prawdy wraz z rozwojem rozumu (...). Ale

gdy osiedlasz w nowym kraju nardd z tradycjami, musisz jako prawodawca

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa, 00-241 Warszawa ul. Dluga 44/50, p. 214
KRS 0000174572 = NIP 894 277 56 04 = Regon 932949234 Bank account: PL 19 2130 0004 2001 0253 7975 0001
www.mises.pl * mises@mises.pl = +48 22 6352438



INSTYTUT
MISESA

Fundacja Instytut Ludwiga von Misesa

obmysli¢ sposdb, ktéry pozwoli Ci na wytrzebienie wsrdéd ludzi szkodliwych opinii
oraz na zachowanie tylko tych zwyczajow, ktére mogqa zostaé poprawione czy
wyleczone. Jezeli nie chcesz dopusci¢ do utrwalenia sie tych opinii i zwyczajow,
zabezpiecz nastepne pokolenie organizujac ogdlny system publicznej edukacji
dzieci. Ksigze czy prawodawca nigdy nie powinien zaktfada¢ nowej kolonii nie
wysytajac do niej medrcédw nauczajacych miodziez (...).

Nowa kolonia otwiera uwaznemu prawodawcy petng mozliwosé
oczyszczenia narodowych obyczajow. Majacego odwage i geniusz, kraj i ludzie
lezgcy w jego dyspozycji zainspirujg do stworzenia planu spoteczenstwa. Mysliciel
moze okresli¢ plan tylko ogdlnie, poniewaz niepewne sg jego zatozenia, problem
ma wiele form, komplikacji i okolicznosci trudnych do doktadnego

przewidzenia.ll
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