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9 listopada 2021 r. wypada trzydziesta druga rocznica upadku Muru
Berlinskiego. Tak jak wiekszos¢ historycznych wydarzen jest ona upamietniana w
taki sposob jak gdyby wszystko wydarzyto sie w zaledwie jeden dzien. W
rzeczywistosci upadek Muru Berlinskiego 9 listopada 1989 roku byt tylko jednym
z wielu wzajemnie powigzanych ze sobg zdarzen, ktére doprowadzity do
zniszczenia sowieckiego systemu panstw satelickich we Wschodniej Europie jak
réowniez samego Zwigzku Sowieckiego.

Wraz z upadkiem Muru Berlinskiego, wschodni Niemcy, zyjacy dotychczas
pod surowymi restrykcjami dotyczacymi przemieszczania sie i migracji, mieli
mozliwos¢ swobodnego podrézowania do Berlina Zachodniego, co stanowito
kontynuacje catego tancucha wydarzen zapoczatkowanych w tym samym roku, w
ktérych to antysowieccy dysydenci ze Wschodniej Europy urosli w site i odniesli
bezprecedensowy sukces. W tym samym czasie wschodni Niemcy tysigcami
zalewali sgsiadujace kraje, przede wszystkim RFN oraz Austrie, probujac uciec

przed sowiecka opresjq.

Dlaczego rok 1989 byt inny
W drugiej potowie dwudziestego wieku we Wschodniej Europie dochodzito do
licznych  antysowieckich  powstann, buntow lub  aktéw  spotecznego
niepostuszenstwa. Na Wegrzech w 1956 roku, w Pradze w 1968 roku oraz
szczegdblnie w Polsce w latach 70. i 80., ptomien oporu wcigz sie tlit, byt jednak
ttamszony poprzez inicjowane przez Zwigzek Sowiecki stany wojenne lub
bezposrednie, niezgodne z prawem interwencje wojskowe.

Jednakze latem 1989 roku Polakom udato sie przeprowadzi¢ wybory,
ktore obality wspierany przez Sowietow rezim w Polsce. Tym razem zamiast

wystaé do Polski czotgi, aby zmiazdzy¢ opozycje, Zwigzek Sowiecki nie zrobit nic.
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W Listopadzie tego samego roku, przeciwnicy wiadzy rozochocili sie
biernosciqg Sowietow. Wegry i Czechostowacja ryzykownie otworzyly swoje
granice Pozwalajac wschodnim Niemcom na ucieczke do Austrii i RFN. Wschodni
Berlinczycy zaczeli domagac sie swobodnego dostepu do Zachodnich Niemiec.
Wkrotce doszto do upadku Muru.

Wspdiczesni Amerykanie, zwtaszcza amerykanscy konserwatysci lubig
przekonywaé, jakoby rozpad bloku socjalistycznego oraz Zwigzku Sowieckiego
byt wynikiem dziatan Stanéw Zjednoczonych. Twierdzg, ze sowieccy dygnitarze
bali sie amerykanskiej potegi militarnej i zwyczajnie zdecydowali sie poddaé, po
czym dwa lata pdzniej w wyniku wybordéw rozwigzali swoje panstwo. Ta opowies¢
stuzy jako narzedzie wewnetrznej amerykanskiej propagandy, jednakze fakt, ze
rezimy niemal nigdy nie ,poddajg sie” od tak, bez oddania pojedynczego
wystrzatu, sprawia, ze cafa ta narracja wydaje sie bardzo mato prawdopodobna.

Znacznie fatwiej bedzie nam wyjasni¢ ten problem, jesli zastanowimy sie
nie nad tym, dlaczego amerykanskie panstwo bylo tak silne w latach 80., ale
dlaczego Zwigzek Sowiecki byt tak staby. Jezeli Sowieci z tatwoscig utrzymywali
~porzadek” we Wschodniej Europie w latach 50., 60., 70., to dlaczego byli
niezdolni dokonac tego w latach 80.?

Postawienie takiego pytania szybko doprowadzi nas do wniosku, ze w
okolicach 1980 roku sowiecka gospodarka, tak samo jak i gospodarki innych
krajow Europy Wschodniej byty w rozpaczliwym stanie. Mieszkalnictwo byto na
katastrofalnym poziomie. Pojazdy oraz urzadzenia codziennego uzytku bytly
przestarzate i zawodne. Poziom zycia w tych krajach byt nieporéwnywalnie nizszy
od krajow zachodnich. Podstawowe towary takie jak mydto czy rajstopy byty
uwazane za luksusowe.

Innymi stowy, centralnie planowana gospodarka bloku sowieckiego
produkowata mato rzeczywistego bogactwa. Gdy wiadza stopniowo wysysata
coraz wiecej i wiecej niewielkiej ilosci dobr, ktore zostaty wytworzone, ludzie, jak
i sam rezim, stawali sie coraz biedniejsi.

Gospodarcza stabos$¢ oznaczata nie tylko , ze legitymacja dla wiadzy
rezimu stabta, ale takze to, ze Sowieci nie dysponowali juz nadwyzkg, ktdrg
mogliby przeznaczyé na wojsko, z pomoca ktérego z tatwoscigq najezdzali
zbuntowane kraje i przywracali w nich porzadek.

Innymi stowy, ZSRS byto zbyt biedne, aby realizowac¢ swoje polityczne

zamiary.



Mises i problem kalkulacji ekonomicznej

Taki stan rzeczy nie bylby zaskoczeniem dla Ludwika von Misesa. Kilka
dziesiecioleci wczesniej Mises wykazat, ze gospodarka socjalistyczna (rozumiana
jako gospodarka centralnie planowana) nie jest w stanie zaplanowaé co
produkowac¢, kiedy produkowac i dla kogo produkowac. Ttumaczac to, Mises
dowiddt, ze Zwigzek Sowiecki, niezaleznie jakie sukcesy odnositby w zmienianiu
natury ludzkiej, jest ekonomiczng niemozliwoscig. Rothbard pisze:

Przed tym jak Ludwig von Mises podniést problem kalkulacji

ekonomicznej w _swoim uznanym artykule z 1920 roku, wszyscy,

socjalisci i nie-socjalisci juz dawno zdawali sobie sprawe z tego,
ze socjalizm cierpi na problem braku zachet (incentive problem).
Gdybysmy, Zzyjac w socjalizmie, wszyscy otrzymywali rowny
dochdd Ilub, wedtug innego wariantu, kazdy miatby produkowac
.wedtug swoich mozliwosci” i dostawac ,wedtug potrzeb”, to,
przedstawiajgc to w formie stynnego pytanie: kto zajmowatby sie
wywozeniem Smieci? Jakga zachete mieliby pracownicy do
wykonywania brudnej roboty, nie mdéwigc juz o wykonywaniu jej
dobrze?

Jednakze unikalnos$¢ i olbrzymia waga wyzwania, jakie Mises
postawit socjalizmowi, polega na tym, ze jest ona zupetnie
niezwigzana z dobrze znanym problemem zachety. Mises pisze: W
porzadku, zatézmy, ze socjalisci byliby w stanie powofaé potezng
armie obywateli, wszystkich chetnych do wykonywania polecen
swoich przetozonych, socjalistycznych planistéow. Co konkretnie
mieliby nakazac ci planisci swojej armii? Skad mieliby wiedziec
jakie towary zamowi¢ u swoich chetnych do pracy stug, w jakiej
fazie produkcji, ile towardw kazdej klasy, jakich technik i
materiatow uzy¢é w procesie produkcji oraz ile czego i gdzie
konkretnie dystrybuowac? Skad znaliby poniesione koszty Ilub
rozpoznawaliby ktory sposéb wytwarzania jest nieefektywny.
Mises wykazat, ze w jakiejkolwiek gospodarce bardziej
skomplikowanej niz u Robinsona Crusoe Ilub w prymitywnej,
pierwotnej rodzinie, socjalistyczni planisci nie bedq po prostu
wiedzie¢ co majq robié, ani jak odpowiedzie¢ na te zasadnicze
pytania. Rozwijajgc swojq przetomowg teorie kalkulacji, Mises

pokazat, Zze centralni planisci nigdy nie bedg w stanie na nie
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odpowiedzieé, poniewaz socjalizmowi brakuje niezbednego

narzedzia, ktore prywatni przedsiebiorcy uzywajg, aby szacowac i

kalkulowaé: rynku czynnikdw produkcji, ktdry dostarcza ceny

pieniezne bazujgce na, motywowanej pogonig za zyskiem,
wymiang srodkow produkcji. Poniewaz u podstaw idei socjalizmu

lezy kolektywna wtasnos¢ srodkdéw produkcji, centralni planisci nie

byliby w stanie podja¢ zadnych ekonomicznie racjonalnych

decyzji. Ich decyzje bytyby z koniecznosci arbitralne i chaotyczne

i wifasnie dlatego istnienie centralnie planowanej gospodarki jest

dostownie Lhiemozliwe” (uzywajac okreslenia dtugo

wysSmiewanego przez krytykow Misesa).

Sowieckim centralnym planistom nigdy nie udato sie znalez¢ odpowiedzi
na te zarzuty. Mozna by uzna¢, ze odpowiedz nadeszta w 1991 roku, kiedy ZSRS
ostatecznie sie rozpadt. Co ciekawe, do samego korica amerykanscy keynesisci,
nie potrafili dostrzec problemu i jeszcze w 1989 roku Paul Samuelson twierdzit, iz

»Socjalistyczna gospodarka moze nie tylko funkcjonowa¢, ale wrecz kwitnac”.

Dlaczego trwato to tak diugo?

W odpowiedzi na zarzuty Misesa o niemozliwosci centralnego planowania,
niektérzy pytali ,c6z, skoro centralne planowanie byto niemozliwe, to dlaczego
tak dtugo to trwato?”

Odpowiedzig na to pytanie jest fakt, ze nawet w centralnie planowanym
panstwie kapitat nie znika od tak, w ciagu jednej doby. Sowieccy planisci nie
zaczynali z niczym. Posiadali oni zakumulowany przez lata kapitat w postaci
oszczednosci i inwestycji Rosjan, Ukraincéw, Polakdéw, Niemcdw oraz innych nacji
znajdujacych sie pod ich kontrola.

Prawdgq jest, ze nie mozna byto poprawnie zaplanowac lub w niearbitralny
sposdb stwierdzi¢, ktére dobra powinny by¢ produkowane. Niemniej jednak mieli
oni do dyspozycji ogromne ilosci kapitatu, wiec nawet gdyby centralnie
sterowane panstwo nie wytwarzato bogactwa w ogodle (co nie byto prawda, bo
nawet Zwigzek Sowiecki produkowat od czasu do czasu co$, czego ludzie chcieli),
wcigz miato duzo kapitatu, ktéry mogto rozdystrybuowac.

Jest tak tym bardziej w przypadku rezimoéw, ktore sg tylko czesciowo
centralnie planowane, tak jak w przypadku Wenezueli. Nicolds Cachanosky

zaobserwowalt, ze:
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Gdyby jeden z najbogatszych i najbardziej rozwinietych krajow

zaadaptowat nagle instytucje kubariskie lub pdtnocno koreanskie

[...] to bogactwo i kapitat nie wyparowatyby w ciggu 24 godzin.

Kraj stopniowo przestawitby sie z akumulowania kapitatu na jego

konsumpcje i mogtoby zajgé lata, a moze i cate dekady, zanim

zuzyto by cate uprzednio zakumulowane bogactwo. W

miedzyczasie rzadzacy dysponujq zasobami wystarczajgcymi,

aby [..] cieszyé sie bogactwem, autostradami, nowoczesng

infrastrukturg czy siecig komunikacji, ktére sq rezultatem bardziej

wolnorynkowych instytucji przesztosci.

W pewnym momencie jednak, te ,rezerwowe fundusze”, jak nazywa je
Mises, wyczerpig sie:

Zasadniczym zatozeniem filozofii spotecznej interwencjonizmu jest

to, ze istnieje niewyczerpalny fundusz, z ktérego mozna czerpac

w nieskoniczonos¢. System interwencjonizmu rozpada sie, kiedy

to zrédto wyschnie. Zasada bogatego wujaszka doprowadza do jej

samozaprzeczenia.®

Ponadto Sowieci zarabiali pienigdze na sprzedazy ropy (i innych débr) na
miedzynarodowych rynkach. W latach 70. wzrost cen ropy bardzo wspomodgt
rezim i jest prawdopodobne, ze gdyby sie nie wydarzyt, ten upadiby dekade

wczesniej.

Whnioski

Przy okazji rocznicy upadku Muru Berlinskiego programy informacyjne gtdwnego
nurtu z pewnoscig poswiecg wiele czasu na dyskusje o roli amerykanskich
politykdw, programoéw zbrojeniowych oraz stosunkéw miedzynarodowych. Jest
catkiem prawdopodobne, ze wszystko to miato faktycznie znaczacy wptyw na
rezimy we Wschodniej Europie. Niemniej jednak, taka analiza ignoruje wielkiego
stonia stojagcego w salonie, jakim jest niemozliwa do unikniecia porazka
systemoéw, ktdére zbudowane sg na centralnym planowaniu i redystrybucji
bogactwa. Bez rynku oraz cen nie moze byc¢ planowania, bez planowania nie
bedzie pomnazania bogactwa, a ostatecznie, nie bedzie rdéwniez politycznej
trwatosci systemu. Opozycjonisci i protestujgcy ze Wschodniej Europy zastugujg

niewatpliwie na szacunek w zwigzku ze swojg odwaggq w przeciwstawieniu sie

! Ludwig von Mises, Ludzkie dziatanie, Instytut Misesa, Warszawa 2011, s. 724.



panstwu. Ostatecznie jednak, ich sukces zostat znaczaco wsparty przez dobry

moment historyczny i zig ekonomie.



